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Oz
Soguk Savag’in bitisi ve Sovyetler Birligi’nin ¢6kiisli bir biitlin olarak modernlesmenin daha
cok sorgulandig: bir siirece yol agmistir. Aydinlanmanin evrensellik iddiasiyla ortaya ¢ikan
soyut rasyonalizminin geriledigi bu evrede alternatif tarih tasavvurlar1 “biiyiik politika’ya
damgasini vurmaya baglamistir. Doksanli yillarin kozmopolit, liberal iyimserliginin ardindan
siyasal tahayyiiliin giderek kiiltiirellesmesi ve kimliklesmesi milliyetgilik, otoriterlik,
popiilizm ¢aligmalarina yeni bir ivme kazandirdi. Paradoksal bir sekilde tarihin sonunun ilan
edildigi bir donemde tarih, kiltiir ve kimlik konular1 politik ve akademik diinyada daha
merkezi konular haline gelmeye baslamistir. Bu baglamda Ulkelerin i¢ ve dis politikalarini
anlamak {lkelerin benlik tahayyiillerini anlamaktwr. Rusya siyasetini anlamak acisindan
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tasimaktadir. Bu kitap degerlendirme yazisinda Idil Tunger-Kilavuz’un Rus Milliyetciligi

calismasi degerlendirilecektir.

Anahtar kelimeler: milliyetcilik, ben-idraki, Slavofilizm, Sonderweg, tarihsel tahayydl.

Abstract

The end of the Cold War and the collapse of the Soviet Union as a whole led to a process in
which modernization was increasingly questioned. In this era, in which abstract rationalism,
which emerged with the Enlightenment's claim to universality, declined, alternative historical
conceptions began to leave their mark on “grand politics”. Following the cosmopolitan,
liberal optimism of the 1990s, the increasing culturalization and identity-based nature of
political imagination gave new momentum to studies on nationalism, authoritarianism, and
populism. Paradoxically, in a period when the end of history was proclaimed, history, culture,
and identity became more central issues in the political and academic worlds. Paradoxically,
in a period when the end of history was proclaimed, history, culture, and identity became
more central topics in the political and academic world. In this regard, understanding
countries' domestic and foreign policies means understanding their self-perceptions. From the
perspective of understanding Russian politics, Idil Tunger-Kilavuz's work, which focuses on
Russia, makes important contributions in this regard. This book review will evaluate idil

Tunger-Kilavuz's work on Russian Nationalism.
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1. Giris

Soguk Savasg’m bitisi ve Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii bir biitiin olarak modernlesmenin daha
cok sorgulandig: bir siirece yol agmistir. Aydmlanmanin evrensellik iddiasiyla ortaya ¢ikan
soyut rasyonalizminin geriledigi bu evrede alternatif tarih tasavvurlar1 “biiyiik politika’ya
damgasin1 vurmaya baslamistir. Paradoksal bir sekilde tarihin sonunun ilan edildigi bir
donemde tarih, kiiltiir ve kimlik konular1 politik ve akademik diinyada daha merkezi konular
haline gelmeye baslamistir. Doksanli yillarin kozmopolit, liberal iyimserliginin ardindan
siyasal tahayyiiliin giderek kiiltiirellesmesi ve kimliklesmesi milliyetgilik, otoriterlik,

popiilizm caligmalarina yeni bir ivme kazandirdi. 2008 finansal krizi neo-liberal kapitalizme
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karsi sol elestirilerden ziyade milliyet¢i-muhafazakar, dindar sag elestirilerinin 6ne ¢ikmasina
yol acti. Soguk Savas’in bitisi, Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiyle birlikte Sosyalist Rusya yerini
zaman ic¢inde iyice pekisen Milliyet¢i Rusya imajina birakti. Hatta Cin Halk Cumhuriyeti de
giderek daha yaygin bir sekilde devrim Oncesi Cin’e uzanan genis 6lcekli analizlere konu
olmakta, “komiinist idea”dan ziyade Konfligyen milliyet¢i-muhafazakar biirokratik zihniyet
koduyla okuyan yaklasimlar ¢ogalmaktadir. Bati’da gerileyen tarihsel tahayyiil Bati dis1
toplumlarda uyanisa ge¢mistir. Bunlara ek olarak Ukrayna-Rusya savasi da milliyetgilik
tartigmasina yeni bir boyut kazandirdi: Bir yanda kendi resmi tarihini dokuzuncu yiizyildaki
Kiev Devleti’yle baslatan Rusya’nin savasi mesrulastirirken kullandigi stiinliik¢li etnik
milliyet¢i sdylemi, diger yanda Ukrayna’nin isgale karsi yurtseverlik lizerinden kurdugu
(“Ukrayna savagmay1 birakirsa Ukrayna olmayacak™ slogani) yurttashga dayali esitlik¢i sivil
milliyet¢iligi “milliyet¢ilik tartismalari”ni yeniden alevlendirmistir. Peki, Ukrayna’nmn ulusal
tahayytiiliinii kendi ulusal tahayyiilii i¢in tehdit olarak goren Rus milliyet¢iligi nedir, nasil bir
tarihsel siire¢ icinde sekillenmistir? Bu ve benzeri sorular1 kalkis noktasi olarak kabul eden
Istanbul Medeniyet Universitesi Siyaset Bilimi ve Kamu Y6netimi Boliimii dgretim iiyesi idil
Tunger-Kilavuz’un Rus Milliyet¢iligi ¢alismast Rus milliyetgiliginin anlagilmasi agisindan

genis kapsamli ve analitik bir yaklagim sunmaktadir.
2. Rus Ben-idraki’nin Olusumu

Tiirkiye’de Rusya’ya doniik ilgi daima keskin bir politik tona sahip olmustur. Rusya’ya kars1
olmak ya da Rusya yanlis1 olmak arasinda saliman bu durum Soguk Savas doneminin
retorigiyle birleserek militanlagmistir. Post-Sovyet donemde bu durum kendisini Avrasyacilik
suretinde gostermistir. Bu ideolojik kabuller vasatina karsilik Kilavuz’un metni akademik
bilgi tiretimi agisindan gerekli elestirel mesafeyi korumakta, gerekli epistemolojik ve
metodolojik titizlige dikkat etmektedir. Metin bu itibarla genis bir literatiirden
beslenmektedir. Rusya hakkindaki akademik iiretim daha cok uluslararasi iliskiler alaninin
bakis acisindan reel-politik, jeo-politik, giicler dengesi gibi yaklasimlara dayali olarak
gerceklesmis sinirl bir tiretimdir. Kilavuz’un ¢alismasi ise kimlige odaklanarak reel-politik
ve jeo-politik analizlere tarihsel ve kimliksel bir boyut eklemektedir. Bu okuma tarzi jeo-
politik muhakemeyi diglamadan ama ona tarihsel derinlik kazandirmay1 amacglamaktadir. Rus
milliyetciligine genig bir tarihsel periyot i¢inden bakan caligma, Nikolay Trubetskoy’un
(2020) ifadesiyle Rus-ben idrakinin olusumunu bizlere 06zILi ve sarih bir anlatimla

sunmaktadir. Sosyolojik ¢aligmalarda kimlik meselesi olduk¢a genis yer bulmakla birlikte
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uluslararasi iligkiler ve siyaset bilimi sahalar1 bu konuda ayni popiilerligi paylasmamaktadir.
I¢ ve dis politikayr anlamak biraz da iilkelerin benlik tahayyiillerini anlamaktir. Bu acidan
Rusya siyasetini anlamak biraz da Rus kimligini anlamaktir. Idil Tunger-Kilavuz’un ¢alismasi

bu konuda 6nemli katkilar ihtiva etmektedir.

Uc boliimden olusan kitabin birinci béliimiinde 1917 Ekim Devrimi 6ncesi donemdeki Rus
milliyet¢iliginin giighii koklerine, erken donem Rus milli bilincinin uzun tarihsel periyoda ve
Batililasma dénemindeki kurucu momente odaklaniyor. Ikinci bdliim ise iilkemizde sol
entelijensiyanin Marksist-Leninist formasyonundan kaynakli g6z ardi edilen Sovyetler Birligi
donemindeki Rus milliyetciligine, Stalin’in milliyet¢ilige dogru yaptigi biiyiik geri doniise,
“milli bolsevizme” yakindan bakmaktadir. Bu boliimde Rus halki arasinda yapilan bazi
popiiler anketlerde gozlemlenen Sovyetler Birligi’ne doniik biiyiik 6zlemin, basit¢e sosyalizm
0zlemi olmadigi, biiyiik 6l¢iide Emperyal Rusya’ya doniik bir 6zlem oldugu anlasilmaktadir.
Son boliimde ise post-Sovyet donemde Rus milliyetgiligine, Rus yeni sagina, farkli akim ve
ekollere, Putin donemi Rus milliyet¢iliginin aktiiel durumuna ve Putin’in yapmak istedigi
biiyiik doniise dikkat cekiliyor. Calisma bdylece bu okuma seriiveninin sonunda zihinlerde

derli toplu bir Rus milliyet¢iligi imaji olusturuyor.

Birinci boliimde Rus milliyet¢iliginin tarihsel gelisimi modernlesme tecriibesiyle birlikte ele
almiyor. Erken donemden itibaren dil, din, cografya ve kiiltiir eksenli sekillenmeye basglayan
Rus milli kimligi ideal seklini 15. yiizyilda elde etmistir. Istanbul’un fethinden sonra etkisi
giderek giiclenen Rus Ortodoks Kkilisesi, li¢iincii Roma olarak Moskova’nin yiikselisi ve Rus
toprag1 vurgusu Rusluk bilincinin kurucu ti¢lii motifini olusturmus ve devletin hareketini de
daima belirlemistir. Rus yazar1 Nikolay Karamzin’in “diinya vatandaslar1 olduk ve Rus
olmaktan vazgectik” dedigi Batililasma evresi Rus tarihi agisindan bir diger kirilma
donemidir. ik etapta Batiyla esit ve dzgiivenli iliski cok gegmeden yerini Bat1 rasyonalitesine
kars1 derin bir siipheye birakmis, Bati diizenine karsi Rus kaosu 6viilmeye baslanmistir.
Hesapc¢1 rasyonalite, Ongoriilebilirlik karsisinda Rus kaosu spontanlik, beklenmezlik ve
tahmin edilemezlik olarak Rus ruhunun ifadeleri olarak goriilmiistiir. Batili degerler olarak
goriilen esitlik ve 6zglirliik karsisia Rus degerleri ¢ikarilmistir. Buna gore mutluluk uyumda,
esitlik adalette, 6zgiirlik tutkudadir (Tunger-Kilavuz, 2023: 24-25). Bu dénemin Rus milli
bilinci kendisini Bat1 karsithig1 lizerinden tanimlamis ve Rusya’ya 6zgii yol (Sonderweg)
tartigmalart bu donemde ¢ikmistir. Rusya’nin batililasmasini elestiren, gercek Hristiyan
devletinin kurulmasini talep eden ve Petro Oncesi Rus yasam tarzina donmek isteyen

Slavofiller, bu evrenin dikkat ¢ekici milliyet¢i-muhafazakar entelektiiellerinden neset etmistir.
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Onlara gore Rusya, Bati’nin antiteziydi. Batili bigimler Rus 6ziline yabanciydi. Rus 6ziine
uygun politik, kiiltlirel ve toplumsal bigimler yaratilmaliydi. Slavofiller, Rusya’nin Bati’dan
yabancilasmasimi savundular. Ortodoksluk, otokrasi ve narodnost (milli goriis) Rus milliyetgi-
muhafazakarligimin temel bilesenleri olmustur. Dostoyevski’nin “Rus olmak Ortodoks
olmaktir.” (Tunger-Kilavuz, 2023: 77) goriisiinii bu iklimde dile getirdigini edebiyat okurlar1

akillarna getireceklerdir.
3. Slavofiller’den Milli Bolsevizm’e

Sovyet devriminden sonra kurulan Bolsevik hiikiimeti eski diizenin tiim mirasini reddetmistir.
Bolsevikler milli ve dini varolusu imhaya giriserek sol nihilizmi iktidara tasimisti. Ortodoks
inanc1 yerine ateizm ge¢mis, milliyetciligin yerine de enternasyonalizm ikame edilmistir.
Yeni rejimin ideolojisi olan Marksizm ag¢isindan Rus milliyet¢iligi biliyiik bir tehdit olarak
goriiliyordu  (Tunger-Kilavuz, 2023: 135). Ancak Marksizm zaman i¢inde Rus
milliyet¢iligine yenik diistii. Kitabin en 6zgiin tezlerinden birisi ikinci boliimde karsimiza
cikmaktadir. Kilavuz’a gore Rus milli kimligi ve Rus milliyet¢iligi modern seklini, c¢arlik
doneminden kalma bir¢ok motifi de tutarak, Sovyet doneminde bulmustur (2023: 13).
Sovyetler Birligi’nin ilk on yilinda otokrasi ortadan kaldirilmis, Ortodoks inanci ateizmle yer
degistirmis, milliyetcilik yerini enternasyonalizme birakmistir. Yeni rejimin ideolojisi olan
Marksizm’in ana rakibi milliyet¢ilik olmustur. Ancak Stalin doneminde yaklasan savasa kars1
seferberlik i¢inde baslayan milliyet¢i biliyiikk doniisiimle birlikte “Biliyiik Rus Sovenizmi”,
“Biiyiik Rus Halk1” olarak yeniden dirilmis, Trogkist komiinist diinya devrimi yerine Stalinist
“tek lilkede sosyalizm” anlayisina gecilmis, “Sovyet vatanseverligi” kavrami bu dénemde
ortaya c¢ikmistir. Lenin doneminde yasaklanan ‘“vatan”, ‘“vatanseverlik”, “anayurt” gibi
kavramlar yeniden tedaviile girmistir. Biliyilk Sovyet sinemacis1 Eisenstein Rus
Imparatorlugu’nun ilk ¢ar1 olan korkung Ivan hakkindaki filmini “Anayurt Savas1” esnasinda
cekmistir. 1970’lerde ise Sovyetler Birligi’nin Marksizm’in bakis agisindan degil de Rus milli
bakis agisindan mesrulastirmak anlaminda kullanilan “Milli Bolsevizm” akimi tabandan

yiikselerek milliyetciligi giiclendirmistir (Tunger-Kilavuz, 2023: 46).
4. Sonuc¢

Kitabin son bdlimiinde ise Sovyetler Birligi dagilirken ve Rusya kurulurken Rus
milliyetciliginin akibetini, farkli milliyetcilikleri incelenmektedir. Rus Sonderweg’i olarak

Rus Milliyetgiligi (ve Putinizm) bu siire¢ icinde giderek hakim goriis konumuna yiikselmistir.
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1920’lerin “Batinin ¢okiisii” tezleri Rusya ekseninde yeniden sahiplenilmeye baslanmistir.
Putin liderliginde Rusya Imparatorluk kaybini telafi edecek, hem ideolojik (liberal-hiimanist
medeniyeteilige karst Rus kiiltlirliin miidafaasi) hem jeopolitik (genis mekan siyaseti
Avrasyacilik) sdoylem ve eylemleri giindemine almigtir. Hem 15. yiizyildaki imparatorluga
sigrama anini hem Batililasma karsisindaki milliyetgi-muhafazakar itirazi hem de ikinci
Diinya Savagi’ndaki vatan savunmasini sahsinda mezcetmeye calisan Putin, kendi donemini
bu biiyiik tarihsellik i¢inde gdrmektedir. Putin sahsinda Rus milliyetciligi kiiresellesmeye,
izolasyonist bir ulusalcilikla degil, milliyet¢i-muhatazakarligin emperyal i¢c gildiisiinii
kiskirtan siyasetiyle karsilik verme egiliminde olmustur. Katoliklige ve Protestanliga karsi
Ortodoksluk, parlamentarizme karsi otokrasi, bireycilige kars1 ulusal gelenekeilik gibi
antagonizmlerle Batililasmaya kars1 girisilen 6zgiin bir yol arayist Rus milliyet¢iligini
karakterize etmistir. Kilavuz’un dikkat cektigi lizere Rus milliyetciliginin 6nemli damarlari
Rusya tarihinin Bati’dan farkli bir ¢izgide gelistigi inanciydi. Rus milliyetgileri, Rusya’nin
kendisine yeni bir “milli” gelisme yolu bulmasi gerektigi fikrini savunmuslardir. Cagdas Rus
milliyet¢ileri de Rusya i¢in “6zgiin yol” inancin1 paylasiyorlardi (Tunger-Kilavuz, 2023: 135).
Idil Tunger-Kilavuz’un milliyetciligin farkli akim ve aktorlerini de kapsayan zengin bir icerik
sundugu kitabinda Rus milliyetgiliginin Oykiisiinli, Rus Sonderweg’i Oykiisii olarak da

okuyabiliriz.
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