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Oz
Tirkiye, tarihsel sireg icerisinde birgcok gog¢ hareketine sahne olmustur. Cografi konumu
nedeniyle hem gog¢ alan hem de gog veren iilkeler arasinda bulunmaktadir. Bununla birlikte
farkli iilkelere gegis gilizergahi olarak kullanildig: i¢in transit lilke konumundadir. Son dénem
goc hareketleri degerlendirildiginde, 2011 yili sonrasi Suriye’de yasanan i¢ savas
Tiirkiye’deki gd¢ hareketlerinde 6nemli bir etken olmustur. I¢ savasin devam ediyor olmasi
gocmenlerin kalic1 hale gelmesine neden olmaktadir. Baslangigta “misafir” olarak gorulen
Suriyeli gocmenlerin  kaliciliga doniigsmesiyle birlikte, gd¢menlerin toplumsal yapiya
uyumuve politikalar1 6nem kazanmistir. Bu c¢aligmanin temel amaci Suriyeli gé¢menlerde
etnik kimligin go¢ sonrasi uyum siireclerine etkilerinin incelenmesidir. Nitel arastirma
yonteminin benimsendigi calismada, Istanbul ilinde yasayan 40 Suriyeli gd¢men ile yari
yapilandirilmis miilakat yolu kullanilarak goriismeler gerceklestirilmistir. Arastirmada etnik
kimligin go¢ sonrasi siirecte kiiltlirlesmeye ve uyum siirecine etkisi ele alinmistir. Arastirma
sonuglarina gore etnik kimlikle 6zdeslesen gdgmenlerin uyum siireglerinde daha avantajli
oldugu gozlemlenmistir. Ancak belirli durumlarda, etnik kimlikle 6zdeslesmenin go¢ edilen

toplumla biitiinlesmede engel olarak karsimiza ¢iktigi bulgular da yer almaktadir. Bu
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nedenle, etnik kimligin gogmenlerin uyum siirecinde oynadigi rol; bireyin iginde bulundugu
duruma, temas ettigi kisilere ve maruz kaldiklar1 olaylara bagli degiskenler gercevesinde

farklilik gostermektedir.

Anahtar kelimeler: Suriyeli gogmen, kimlik, uyum, kiiltiirlesme.

Abstract

Tirkiye has witnessed many migration movements throughout history. Due to its
geographical location, it is among both immigrant-receiving and emigration countries.
However, it is a transit country as it is used as a transit route to different countries. When
recent migration movements are evaluated, the civil war in Syria after 2011 has been an
important factor. The ongoing civil war causes immigrants to become permanent. The concept
and policies of integration have gained importance as Syrian immigrants, who were initially
seen as 'guests’, turned into permanent residents. The main purpose of this study is to examine
the effects of ethnic identity on the post-migration adaptation processes of Syrian immigrants.
In the study, in which the qualitative research method was adopted, interviews were
conducted with 40 Syrian immigrants living in Istanbul via semi-structured interviews. In the
research, the effect of ethnic identity on acculturation and adaptation process in the post-
migration period was discussed. Research results show that the adaptation process of
immigrants who identify with their ethnic identity is more advantageous. However, there are
also findings that in certain cases, identification with ethnic identity becomes an obstacle to
integration with the immigrant society. For this reason, the role that ethnic identity plays in
the adaptation process of immigrants is determined within the framework of variables
depending on the situation the individual is in, the people she comes into contact with and the

events she/he is exposed to.

Keywords: Syrian immigrant, identity, adaptation, acculturation.
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1. Giris

Tarih boyunca insanlarsiyasi, ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve dogal nedenlerden dolay1 zorunlu
veya goniilli sekilde gog etmislerdir. Diinya zerinde insan hareketleri iklim krizi, catismalar,
i¢ savaslar, adaletsiz gelir dagilimi, daha iyi sartlarda yasam kurma istegi, ¢cevre kosullari gibi
nedenlere bagli olarak gerceklesmektedir. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
(BMMYK) 2022 verilerine gore, zorla yerlerinden edilen insan sayis1 diinya genelinde rekor
seviyeye ulagarak 112.6 milyona ulasmistir. Rapora gore c¢atisma, zuliim, ayrimcilik, siddetin
yaninda iklim degisikligi nedeniyle go¢ etmek zorunda kalan insan sayisinin ilerleyen yillarda
ciddi boyutlara ulasacagi belirtilmistir (UNHCR, 2022: 6).

Artan go¢ hareketiyle birlikte, homojen yapilar yerine farkli kimlikler ve kiiltiirel gruplar
goriiniir olmaya baglamistir. Farkli kimliklerin bir arada yasamasi temel anlamda uyum siireci
ile ilgilidir. 2011 yilindan bugiine Suriye’de yasanan i¢ savas, Tiirkiye’ye gdcilin nedenini
olusturmaktadir. Kisa siirede milyonlarca Suriyeli’nin Tiirkiye sinirlarina go¢ etmesi
beraberinde uyum tartismlarini da getirmistir. Bireyler go¢ ederek sadece simir Otesine
gecmekle kalmayip, kendi kiiltiirel 6zelliklerini ve kimliklerini de beraberinde getirmektedir.
Go¢ konusu tartisildiginda, kimlik konusun ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir. Go¢
ettikleri tilkede kimliklerin benzerligi ve farklilasmasi, gogmenlerin uyum siirecini yakindan

etkilemektedir.

Bu caligmanin amaci Suriyeli go¢menlerin, siginmaci deneyimiyle kimlik iligkisinin ve bu
iliskinin uyum siirecine etkisinin aragtirilmasidir. 2011 yilinda “misafir” olarak tanimlanan
Suriyeli gogmenler, Tiirkiye’ye geldikten ii¢ yil sonra resmi olarak bir statii elde etmislerdir.
Suriyelilerin gog siireci yillar igerisinde hukuki boyutta oldugu kadar sosyo kulturel boyutta
da degisiklige ugramistir. Bu ¢alisma, kimlik {izerinden Suriyelilerin uyum siirecinin analizini

yapmay1 amaclamstir.

Bu calisma, 2011 Arap Bahar sonras1 go¢ eden ve Istanbul ilinde yasayan Suriyeli gogmenler
Uzerinden gergeklestirilmistir. Aragtirma yontemi, farkli ilgelerden, farkli sosyo ekonomik
statliye sahip 30 go¢cmen ile yari yapilandirilmis derinlemesine miilakat ile yapilmistir.
Arastirmada elde edilen veriler desifre edilerek metin haline getirilmistir. Daha sonra “tematik

sOylem analizi” yontemiyle analiz edilmistir.
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2. Tiirkiye’deki Suriyeli Go¢cmenlerin Durumu

2011 yilinda Arap Bahari’nin etkisiyle Suriye’de yoOnetime karsi baslayan gosterilerin
catigsmaya doniismesi sonucu, milyonlarca insan yerinden edilmistir. Suriye yonetimine karsi
baslayan gosteriler kisa bir siire de Suriye’de i¢ savasa doniligmiistiir. Catisma ortami
nedeniyle kacan Suriyeliler komsu tlkelere go¢ etmek zorunda kalmistir. UNHCR’nin
raporuna gore, 15 Mart 2011 yilindan bugiine, Suriye’de yasanan i¢ savas sonucu 6.5 milyon
kisi siginmaci konumuna gelmistir. Yine ayni raporda, en fazla siginmaciya ev sahipligi
yapan iilke, 3.6 milyon kisiye ulasarak, Tiirkiye olmustur (UNHCR, 2022: 2). Tiirkiye nin
kisa siirede karsilastigt go¢ hareketi toplumsal ve hukuki boyutta yeni diizenlemeleri

beraberinde getirmistir.
2.1. Suriyelilerin Demografik Gorunumu

Bu boliimde, i¢ savas sonucu tilkelerini terk etmek zorunda kalan Suriyeli niifusun illere gore
dagilimi, cinsiyet ve yas durumlar ele almacaktir. 2011 tarihinde, Suriye ndfusunun 21
milyonun {iizerinde oldugu goriilmektedir (AFAD, 2019: 11). 15 Mart tarihinde baslayan
catigsmalar kisa silirede insani drama doniiserek, iilke niifusunun %251 farkl {ilkelere gog
etmesine sebep olmustur. Suriye icinde yer degistiren niifusun ise 7 milyon oldugu

belirtilmektedir (Erdogan, Corabatir, 2019: 4).

Catigma ortamindan kagan Suriyelilerin Tirkiye’ye gelisleri, ilk olarak 29 Nisan 2011
tarihinde, Hatay Yayladag ilgesinden 260 kisilik bir grubun gelmesiyle baslamistir (AFAD,
2019: 11). Ancak kisa siirede sayilarin hizla artmasi kitlesel go¢ hareketini beraberinde
getirmistir. Baslangigta acik kapi politikas1 uygulayan Tiirkiye, gelen siginmacilari kamplara
yerlestirmistir. Sayilarin hizli artisiyla birlikte, iilke i¢inde serbest dolagimi saglanarak

gocmenlerin hukuki stattilerine yonelik diizenlemeler yapmustir.

Tiirkiye’deki Suriyelilerin sayilari, 16.05.2024 tarihi itibariyle, kayitli siginmaci sayisi
3.115.344 kisidir. Kitlesel go¢ hareketi nedeniyle, ilk yillarda 10 ilde, toplam 26 gegici
barinma merkezi kurulmustur. Bu merkezlerde toplam 256.971 Suriyeli siginmacinin
barmmma, saglik, egitim gibi temel ihtiyaclar1 karsilanmigtir. Ancak kalis siirelerinin uzamasi
sonucunda, Suriyelilerin gegici barinma merkezleri disinda yasamlarini idame ettirmelerinin
yolu agilmistir. 2020 yilinda ise bes ilde bulunan yedi gegici barinma merkezinde 59.877

Suriyeli yasamaktadir (Go¢ Idaresi Baskanligi, 2024). Toplam siginmaci sayisinin neredeyse
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%1,85’1 kamplarda yasarken diger ¢ogunlugun iilke i¢inde toplumsal hayata katildig

gortlmektedir.

Sekil 1’de belirtilen sonuglar ¢ercevesinde, kitlesel go¢ sonucu Tiirkiye’ye gelen
Suriyeliler’in sayisinda hizla artis yasanmistir. 2022 yili itibariyle goniillii geri doniis
kapsaminda Suriyeliler’in giivenli bolgeleri geri donmesi desteklenerek, 517 bin kisinin

Tiirkiye’den ayrildig1 goriilmektedir.

Sekil 1. Yillara Gore Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler

3.426.786
3.623.192
3.576.370
3.641.370
3.737.369
3.535.898

2.834.441
3(214.780
3.115.344

2.503.549

Kaynak: Go¢ Idaresi Bagkanligi (2024).

Tiirkiye’de gecici koruma kapsamindaki Suriyelileri’in illere gére dagilimima baktigimizda,
530.791 bin kisi ile ilk sirada Istanbul ili yer almaktadir. Daha sonra sirasiyla Gaziantep,
Sanlurfa, Hatay, Adana ve Mersin illeri gelmektedir (Gog Idaresi Baskanligi, 2024). Ancak
siginmacilarin sayisal biiytikligii kadar kent niifusuna oran1 da 6nem arz etmektedir. En fazla
niifusu barindiran il Istanbul olmakla birlikte, kent niifusu i¢inde Suriyelilerin oran1 %3.63
oldugu goriilmektedir. Diger illerde kent niifusuna orami dikkate alindiginda, Sanliurfa
%21.22, Kilis %38,5, Hatay ise %26.59 oraninda Suriyeli niifusu barindirmaktadir (Erdogan
ve Corabatir, 2019: 10; I¢ Isleri Bakanligi, 2022).

Gegici koruma kapsaminda bulunan Suriyelilerin cinsiyete gore dagilimlan ise birbirlerine

yakin orandadir. Tirkiye’deki Suriyeli gogmen niifusun 1.624.329’unu erkekler,
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1.491.015’1ni ise kadinlar olusturmaktadir. Bu nedenle %54'i erkeklerden, %46's1 kadinlardan
olusan Suriyeli sayisinda cinsiyet oranlari esit diizeye yakindir (Go¢ Idaresi Baskanligi,
2024). Demografik 6zellikleri igerisinde yas dagilimlart incelendiginde, kadin ve erkeklerde
% 51,80-52,60 aralig1 ile 19- 54 yas grubunda yer alan siginmacilar olusturmaktadir. ikinci
olarak, %30,20-30,50 aralig1 ile 0-12 yas grubuna sahip cocuklar yer almaktadir. En diisiik
yogunluguysa % 1-1,50 aralig ile 65 yas lsti kisiler bulunmaktadir (AFAD, 2019: 47). Bu
nedenle Tiirkiye’de bulunan Suriyeli niifusun gen¢ ve g¢ocuk oraninin yiiksek oldugu

gorulmektedir.

Yas dagilimi konusunda 6nemli bir diger unsur yenidogan sayisindaki artis olarak karsimiza
¢ikmaktadir. 2011 sonrasi Tiirkiye’de dogan Suriyeli bebek sayisi Igisleri Bakani’nin 2023
yilinda yaptig1 aciklamaya gére 700 bin oldugu belirtilmistir. Ancak TUIK verileri Suriyeli
kadmlarin dogum oraninin yillara gore diistiigiinii ve 2021 yilindan bugiine kadar 966

azalarak 6 bin 425’e geriledigini belirtmistir (TUIK, 2024).
2.2. Tiirkiye’deki Suriyelilerin Hukuki Statiileri

Tirkiye’nin go¢ hukukuna yonelik diizenlemelerinde 1951 yilinda olusturulan Miiltecilerin
Hukuki Statiisiine Iliskin Cenevre Sozlesmesi temel olarak degerlendirilmektedir. 1961
yilinda Tiirkiye sozlesmeye taraf olarak, yabancilara yonelik hukuki statiileri belirlemistir
(Odman, 1995: 162). Ancak, 1968 yilinda New York Protokolii’nii onaylarken cografi alan
kisitlamasini uygulayacagini belirterek sadece Avrupa Uulkelerinden gelenlere miilteci statiisi
vermistir (Eksi, 2018: 24-25). 1994 Yonetmeligi ile Avrupa disindan gelenlere yonelik
siginmaci Statlisi kabul edilmistir. Her iki statii degerlendirildiginde, go¢ eden kisinin ferdi
basvuru zorunlulugunun oldugu goriilmektedir (Odman, 1995: 196). Bu nedenle 2011 sonrasi

kitlesel gocle gelen Suriyelir bu kapsam diginda kalmustir.

Tirkiye’nin Ongoriilemez bir go¢ dalgasi ile karst karsiya kalmasi, yeni bir hukuki
diizenlemeyi beraberinde getirmistir. Bu alanda gergeklesen yasal diizenlemeyi, 4 Nisan 2013
tarihinde Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nu (YUKK) kabul ederek
gerceklestirmistir. Bu kanun ¢ercevesinde yabancilarin Tirkiye’ye girigleri, Tiirkiye’de
kaliglart ve Tirkiye’den ¢ikislariyla saglanacak haklar kanun cercevesinde belirlenerek,
Igisleri Bakanligmma baghh Gog¢ Idaresi Genel Miidiirliigii tarafindan takip edilecektir
(YUKK)Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu, 2013: Md.1).
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YUKK c¢ercevesinde, 22 Ekim 2014 tarihinde yayinlanan yonetmelikte, 28 Nisan 2011
tarihinden itibaren gelenlerin gegici koruma statiisiinde oldugu belirtilmistir. Bu kapsamda,
Suriye’den kitlesel gogle gelen kisilere, uluslararas1 hukuk ¢ergevesinde saglanan statii “gegici
koruma” statiisii olmustur (Eksi, 2018: 28). Gegici Koruma Yénetmeligi kapsaminda, Il Gog
Idaresi biinyesinde, 81 ilde kayit islemleri gergeklestirilmektedir (TBMM, 2018: Md.21).
Kayit iglemleri sonucu verilen Gegici Koruma Kimlik Belgesiyle birlikte saglik, egitim,
calisma alanlarinda temel ihtiyaglara erisimin saglanmasi hedeflenmistir (TBMM, 2018:

Md.114-115).
3. Uyum Teorileri Cergevesinde Gogmen Davranislar:

Gogmenlerin uyum sureci, go¢ eden bireyle birlikte, go¢ edilen tlke toplumunu ilgilendiren
iki yonlii bir siiregtir. O nedenle sadece gogmenleri degil, go¢ edilen llke toplumunu da
yakindan etkilemektedir. En genel tanimi ile uyum kavrami, bireylerin veya gruplarin go¢
edilen yerdeki gevresel talepler dogrultusunda yasamlarini tekrardan diizenlemeye yonelik
degisiklikleri ifade etmektedir. Gergeklesen bu degisim siireci hemen gerceklesebilecegi gibi
daha uzun da surebilir (Berry, 1997: 13). Cesitli degiskenlere bagh olarak bireyin uyumu
farklilasmaktadir. Uyum sureci, kiiltirlesme stratejileri ve bireylerin tercihleri kapsaminda,
kiiltiirlesme gruplarinin hangi amagla geldigi, goc edilen tilkede kalis siiresi, yas, cinsiyet gibi
birgok degiskene gore farklilik gostermektedir. Bu durum da bireyin entegrasyon,
asimilasyon, ayrilma ya da marjinallesme olarak tanimlanan uyum siire¢lerini etkilemektedir

(A.g.e: 14).
3. 1. Sosyal Kimlik Teorisi

Kimlik kavrami, glinlimiiz diinyasinda bireyin 6zellik ve niteligini belirten faktor olarak
gorulmektedir. En genel tanimiyla kimlik, bireyin hem kendini nasil gordiigiinii hem de
toplum tarafindan nasil goriindiigiinii kapsayan ve bireyin 6zelliklerinin belirtildigi kavramdir.
Ancak bireyin kisiligini anlamak i¢in kimlik orgiitlenmelerine bakmak gerekir. Ciinkii bireyin
kimligi, bir¢ok kisiligin bir araya gelmesi sonucu olusmaktadir (Askin, 2010: 213). Simgeler
ve goriiniislerle ilgili olan kimlik, bir toplulugun igerisinde, aym tinilara, ayni ten rengine,
ayn1 benzerlik ya da kusurlara sahip insanlarin kendilerini o topluluga ait hissetmesi ile
ilgilidir. Topluluk icin gecerli olan bu durum, sosyal bir grup ya da ulusal bir toplum i¢in de
gecerlidir (Maalouf, 2019: 100).
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Sosyal Kimlik Teorisi ise bireyin davranislarini, duygu ve diisiincelerini, i¢inde bulundugu
sosyal grup tarafindan belirlendigini ileri siirmektedir. Bu kapsamda bireyin sosyal kimligi, ait
oldugu sosyal grup tarafindan gelismektedir (Askin, 2010: 214). Henri Tajfel ve John Tumer
tarafindan  1970'lerin  ortalarinda  gelistirilen bu kuramin temel varsayimi; bireylerin,
kendilerini liyesi olduklar1 sosyal grubu fizerinden tanimladig: diisiincesine dayanmaktadir.
Birey kendisini ve bagkalari, sosyal kategoriler sistemi ic¢indeki konumu agisindan
tanimlamaktadir. Bu nedenle sosyal kimlik, kisinin boyle bir sistem icgindeki kendi
konumunun tanimi olarak anlasilabilmektedir (Turner, 1975: 7). Bu kurama gore bireyler
olumlu bir sosyal kimlik sahibi olabilmek icin, i¢inde bulundugu grupla diger gruplari
kiyaslayarak, diger grubu kiicimseme yoluna gider ve benlik saygilarini yiikseltmek isterler

(Demirtas, 2003: 130-131).

Bireylerin olusturdugu sosyal siniflandirma, gruplararasi karsilagtirmayi da beraberinde
getirmektedir. Grup i¢i ve grup disi olarak yapilan bu siniflandirma, bireylerin kendi i¢

grubunu kayirarak, dis gruba kars1 ayrimciligr tetikledigi belirtilmistir (Turner, 1975: 6).

Sosyal kimlik kurami, bireylerin, bir grubun iiyesi olduklarinda, kisisel kimliklerinde ne gibi
degisiklikler gergeklestigini ele almaktadir. Bu kurama gore; bir gruba ait olmakla birlikte,
oncelikli olarak bireyin benlik algis1 degismektedir. Fatma Ilknur Akgiil’iin de (2021: 1080)
bu duruma atfen galismasinda ifade ettigi gibi “Bireyin birden fazla kimlige sahip olmasi,
farkli kimliklerin farkli durumlar da olusturmasi anlamina gelmektedir”. Boylece, birey icin
anlamli olan grup tyeligi, kisisel kimligin yerini sosyal kimlige birakmaktadir. Bu nedenle
insanlar, birey olarak hareket etmekten ziyade, belirli bir sosyal smifin {iyesi olarak hareket
etmektedir. Bu kuram cergevesinde, insanlarin kendilerini tanimlamalari, toplum yap1

icerisindeki gruplar lizerinden gerceklesmektedir (Demirtas, 2003: 129).
3. 2. Berry’nin Kultlrlesme Teorisi

Gog¢ sonrast uyum slreci degerlendirilirken, ele alinan bir diger kavram kiiltiirlesme
kavramidir. Kiltiirlesme gogmenlere yonelik konularda, kullanilan bir terim olsa da terim,
anlami1 ve sosyal bilimlerdeki kullanim1 agisindan hala anlagilmasi gii¢ bir konudur (Sam ve
Berry, 2016: 11). Kavram ilk olarak, 1883 yilinda John Wesley Powell tarafindan, kiiltiirler
arast etkilesimin neden oldugu psikolojik degisikliklere atifta bulunmak amaciyla

kullanilmistir ( A.g.e.: 13).
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En genel tanimiyla kiiltiirlesme, farkli kiiltiirel gegmislere sahip bireyler ve gruplar arasinda
gerceklesen temas sonrasinda ortaya g¢ikan degisiklikleri kapsamaktadir. 1936’da Linton
Redfield ve Herskovits tarafindan ele alinan kavram, farkli kiiltlirlere sahip birey gruplarinin
strekli olarak ilk elden temasa ge¢cmesi ve gruplardan birinin veya her ikisinin kendi kulttr
modellerinde sonradan meydana gelen degisiklikler olarak agiklanmaktadir. Redfield ve
Herskovits’in yorumu, kavramin klasik tanimi olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte

terim bazen asimilasyon yerine yanlis veya es anlamli olarak kullanilmaktadir

Kiiltiirlesme siirecini ele alan iki temel yaklasim bulunmaktadir. Birincisi, ilk olarak 1964
yilinda Milton M. Gordon tarafindan gelistirilen “Tek Boyutlu Kiiltiirlesme Modeli” ikincisi
ise Berry tarafindan 1980 yilinda gelistirilen “iki Boyutlu Kiiltiirlesme Modeli’dir. Gordon’a
gore tek boyutlu kiiltiirlesme modelinde, kisi ya kendi kiiltiir ve kokenine baglidir ya da kendi
kaltarel Ozelliklerinden vazgegerek, ana akim kiiltiiriin 6zelliklerini  benimsemektedir
(Gordon, 1964: 159).

Tek boyutlu kiiltiirlesme modeli, asimilasyon olarak degerlendirilmis ve gd¢menlerin
kiiltiirlesme siirecini acgiklamada uzun yillar boyunca kullanilmistir. Ancak bu goriis,
gocmenlerin gelisiyle birlikte ev sahibi toplumunun nasil bir degisime ugradigini aciklamakta
eksik kalmigtir. Berr’nin ele aldigi iki boyutlu kiiltiirlesme modelinde ise 6zgiin kiiltiiri
kaybetmeden, ev sahibi toplumun kiiltiirii ile etkilesimde olmanin miimkiin oldugu varsayimi
mevcuttur (Sam ve Berry, 2016: 18). Bu kuram sonucunda kiiltiirlesme siireci, sadece
gocmenleri kapsayan tek tarafli etki alanini birey, grup ve toplum diizeyinde ele alan karsilikli

etkilesim olarak gelismistir.

Berry kiiltiirlesme modelini birey ve ev sahibi toplum agisindan ayirmaktadir. Birey acisindan
kiiltiirlesme stratejileri asimilasyon, ayrilma, biitiinlesme ve marjinallesme olarak dort gruba
ayrilmaktadir. Baskin toplum acisindan kiiltiirlesme stratejileriyse eritme potasi, ayirma,
diglama ve ¢ok kiiltiirliiliik olarak dort gruba ayirmistir (Berry, 1997: 10). Asimilasyon baskin
olmayan grubun, kendi kalttrlerini ve kilttrel kimliklerini koruyup surdirmek istemeyip, ana
akim toplumun 6zelliklerini benimsemesi anlamina gelmektedir. Siire¢ bunun tam tersi olarak
isler, azinlik toplum kendi kiiltiirel 6zelliklerini korumaya devam edip ana akim toplumla
etkilesime girmekten kaginirsa “ayrilikgilik” stratejisi benimsenmis olacaktir. Biitlinlesme
stratejisinde ise, bireyler hem kendi kiiltiir ve degerlerini koruyup hem de ev sahibi toplumun
bir pargasi olmak igin etkilesime gegmektedir. Marjinallesme stratejisinde ise, azinlik gruptaki

bireyler, kendi kiiltiirel kimliklerini korumaya ¢alismiyor ayn1 zamanda diger gruplarla iliski
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kurmaya da ¢ok az ilgi duyuyorlarsa bu durum marjinallesme olarak tanimlanmaktadir.
Berry’ye gore marjinallesme egiliminin iki nedeni bulunmaktadir. Birincisi, kendi kiiltlir ve
kimliklerine az ilgi duymalari; ikincisi ise ayrimcilikla kargilagsmalaridir. Bahsedilen
kiiltiirlesme stratejileri, baskin olmayan gruplarin kiiltiirleraras: iliskilerde nasil yer almak

istediklerini segme Ozgiirliigline sahip olduklar1 varsayimina dayanmaktadir. (A.g.e.: 35).

Baskin grup agisindan ise gé¢cmen grubun asimile etme yolu secildiginde eritme kazani
metaforu Uzerinden agiklanmaktadir. Ancak gog¢menler bunu yapmaya zorlandiginda, baski
olusturacag1 diisiiniilerek, diidiiklii tencere metaforu kullanilmistir. Bununla birlikte, baskin
grup, ayrilma stratejisini desteklediginde ayirma, gé¢menlerin marjinallesmesi isteniyorsa
diglama stratejisinin benimsendigi ifade edilmistir. Baskin toplum tarafindan kiiltiirel
cesitliligin desteklendigi durumda ise ¢ok kiiltiirliiliik stratejisi ger¢eklesmektedir. Baskin
toplum ile azinlik grup arasinda entegrasyonun saglanmasi i¢in karsilikli bir uzlagmaya
ihtiyac vardir. Bu diisiince, kiiltiirel olarak farkli insanlar olarak yasama hakkinin her iki grup

tarafindan da kabul edilmesini icermektedir (Berry, 1997: 10).

Richard Bourish tarafindan Berry’nin kiiltiirlesme modeli temel alinarak “Etkilesimli
Kiiltirlesme Modeli” gelistirilmis ve mevcut dort kiiltiirlesme stratejisine besinci kategori
eklenmistir. Bu kiiltiirlesme modeli bes kiiltiirlesme stratejisini igermektedir. Bu stratejiler;
asimilasyon, biitiinlesme, ayirma, diglama ve bireyciliktir. Bu kapsamda, Berry'nin
kiiltiirlesme ~ stratejileri ile benzestigini fakat “bireycilik” stratejisinin  eklendigini
gordlmektedir. Yine ayni sekilde, baskin toplum ag¢isindan bes kiiltiirlesme stratejisinin
oldugunu ortaya koyarak Berry’nin modeline “bireycilik” stratejisi eklenmistir. Bireycilik,
kendilerini ev sahibi topluluk ya da gé¢menler gibi, grup kategorilerinin iiyeleri olarak degil,
bireyler olarak tanimladiklar1 bir tercihi ifade etmektedir (Bourhis vd., 1997: 381).

4. Suriyeli Go¢menlerin Uyum Siirecine Yonelik Saha Calismasi: Istanbul ili Ornegi

Bireylerin veya gruplarin go¢ edilen yerin g¢evresel talepleri dogrultusunda yasamlarini
tekrardan diizenlemeye yonelik degisiklikleri ifade eden uyum kavrami, genel olarak bir
degisimi ifade etmektedir. Bu degisim siireci hemen gerceklesebilecegi gibi daha uzun da
stirebilir. Uyum Kkiiltiirlesme siirecinin bir sonucu olarak degerlendirilmektedir (Berry, 1997:
13). Suriyelilerin gb¢ sonrast uyum siireci degerlendirildiginde, degisen yasam kosullarina

gore davranis bigimlerinin benzerlik gosterdigi sdylenebilir.
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Istanbul ilinde, farkli sosyo-ekonomik statiiye sahip gd¢menler iizerinde yaptigimiz
arastirmada, kimligin uyum sulrecleri iizerine etkisi incelenmistir. 30 gdé¢men (zerinden
stanbul’un, Fatih, Basaksehir, Bahgelievler, Kagithane ve Umraniye ilgelerinde
gerceklestirilen saha galismasi yar1 yapilandirilmis miilakat ile gergeklestirilerek, gogmenlere
sorulan sorular, kimlik ekseninde yan sorularla desteklenmistir. G6¢ eden kisiler, hedef
iilkeye ulastiklar1 andan itibaren, kendi kimlikleri ikincil plana diismektedir. Bunun
sonucunda kendi kimlikleri ile ilgili bir doniisiim yasamaktadir. Bu durumda birey, sosyal
kimlik algisin1 6n plana cikartarak, goc¢ edilen toplumdaki hakim kimlige kars1 6tekilestirme
diistincesi igerisine girebilmektedir. Sosyal kimlik teorisinde de bahsedildigi gibi, grup ici ve
grup dis1 olarak yapilan siniflandirma ile, bireyler kendi i¢ grubunu kayirma ve dis gruba karsi

ayrimcilig tetikleme egilimindedir (Turner, 1975: 6).

Suriye’den gergeklesen gogle birlikte, hem go¢ eden toplum hem de hakim toplum agisindan
grup i¢i kayirmanin yasandigi gozlenmistir. Go¢menlerin ulusal kimligine bagli olarak maruz
kaldiklar1 ayrimeiligin, uyum sdrecini olumsuz yonde etkiledigi goriilmektedir. “Cigeklerle
karsilanan isgilerden, istenmeyen yabancilara doniismek” slogani artan gogle Dbirlikte
Suriyelilere yonelik ayrimer bakis agisim1 6zetlemektedir. Ozellikle yogun gog alan iilkelerde,

gocmenlere bakis agisinda doniisiim yasandigr goriilmektedir (Bastiirk, 2009: 517).

Arap Bahar siireciyle birlikte Turkiye’nin Suriyeli gd¢menlere uyguladigi acgik kapi
politikasi, sayilarinin hizla artmasiyla kiiltiirel uyumlari basta olmak tizere, ekonomik, siyasal
ve kiiltiirel bir¢ok alanda tartigmalar1 da beraberinde getirmistir. Go¢menler ve ev sahibi
toplumun ortak olarak paylastigi kamusal alanlarda iki toplum arasinda ¢esitli problemlerin,
dislayict tutum ve davraniglarin somutlastigi goriilmektedir (Diker, P.N. ve Karan, 2021:
282). Suriyeli gégmenlere karst yasanan ayrimciligin temelinde, toplum tarafindan kiiltiirii
bozan ve giivenligi tehdit eden otekiler olarak goriilmeleri ve Otekilerin hepsine bizde
olmayan olumsuz Ozelliklerin atfedildigi goriilmektedir (Diker ve Karan, 2021: 303).
Asagidaki ifadelerde Suriyeli gogmenlerin, karsilastigi ayrimciligin  temelinde gé¢men

olmanin yaninda Arap kimliginin etkisi belirtilmistir:

Bir sefer kizima gelinlik alacagim. Magazaya gittim. Arap¢a konustum kizimla. ““Siz
Arap musmiz, Suriyeli misiniz?” dediler. “Evet” dedik. “Satmiyorum, istemiyorum
Araplara satmayr” dedi. Bende “Problem yok yani ne yaptik ki daha ilk gelir gelmez
bunu soruyorsun” dedim (B.D., 2022).
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Asagidaki ifadelerde bir diger katilimci, Arap kimliginden kaynaklanan diislincelerin,

ayrimciliga neden oldugunu séylemistir:

Cocuklar anneden boyle davranmayr ogreniyor. Mesela benim evlat edindigim ¢ocuk
3.simifa gidiyor ve her sene bunu cekiyor. Ilk gittiginde sinifta hicbir arkadast yoktu.
Anneler tembihliyor. Suriyelilerle konusmayin, onlar temiz degil, kotii insanlar
diyorlar (D.S., 2022).

Tirk Dis Politikas1 Kamuoyu Algilamalar1 Arastirmasi 2021 yili raporu arastirmamizi
destekler niteliktedir. Raporda, Suriyeli siginmacilardan memnuniyetsizlik oran1 %46.8 olarak
belirlenmistir (Aydin, 2021: 119). Bir diger arastirmaistanbul Politik Arastirmalar Enstitiisii
tarafindan gerceklestirilmistir. Bu arastirmaya gore; Istanbul’da katilimcilarin %78 inin,
hiikiimetin Suriyelilere Tiirk vatandaslarina davrandigindan daha iyi davrandigini diisiindigi

belirtilmistir (istanbul Politik Arastirmalar Enstitiisii, 2020: 35).

Suriye’den gelen go¢ hareketinin sonucunda farkli iki kiiltiiriin karsilagsmast uyum stirecinde
belirli olumsuzluklarin yasanmasina neden olmustur. Ev sahibi konumunda olan yerliler,
ilkeye yeni gelmis olan go¢menleri “yabanci” olarak nitelendirmekte ve
otekilestirebilmektedir (Diker ve Karan, 2021: 302). Suriyeli gogmenlere yonelik ayrimciligin

temelinde bu nakis agis1 yer almaktadir.

Gocle birlikte bireyler ailesinden ve mevcut kiiltiiriinden uzaklagsmaktadir. Bunun sonucunda,
goc edilen yeni yerdeki kiiltiirel Ozelliklerin farklilagsmasi ¢esitli duygusal sorunlar
yasamasina sebep olabilmektedir. Go¢menlerin karsilastiklart bu tutum karsisinda, sosyal
kimliklerinin 6n plana ¢iktigi ve bireysel kimlikleri yerine, ait oldugu sosyal grubun
davraniglarii sekillendirdigi goriilmektedir. Bu nedenle, go¢menler kendi sosyal gruplarina
yakin olan bolgeleri, isleri tercih ederek hem kendilerini giivende hissetmekte, hem de uyum
siirecini daha kolay gerceklestirmektedir. Istanbul’da Suriyeli niifusun yogun oldugu Fatih

ilcesinde yasayan katilimci, agsagidaki ifadeleri ile bu durumu desteklemektedir:

Fatih te yasiyorum. Hi¢ benim memleketimden ayri gérmiiyorum. Ciinkii ayni. Fatih
camisini kaldwr Suriye’de, Sam’da bir yere koy. Etrafindaki diikkanlar, ¢carsilar aynisi.
Biz hi¢ garipsemedik. Baska yerlere de gittim. Mesela Ankara’da yasayamadim. Yine
kizim Basaksehir’de. Illa oraya gidelim dedi. Gitmem dedim Fatih aym Suriye (H.U.,
2022).
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Bir diger katilimci, ayn1 kimlige sahip gd¢men gruplarin, toplumsal yasamda islerini

kolaylastirdigini belirtmistir:

Buraya gelmeden énce bazi dernekler vardi. Bizim Suriye dernekleri yani. Onlarla
iletisimdeydik zaten. Sonra buraya geldik. Ev bulmamizda, is bulmamizda yardimci
oldular. Telefonda is icin grup olusturuyorlar. Ozellikle Araplar’dan kim hangi
pozisyonda is¢i aryyorsa yaziyor. Biz de oyle is buluyoruz. Bazen fuarlara sirketlere
terciman olarak gidiyoruz. Kendi toplumun olunca daha bir glveniyorsun (G.Y.,
2022).

Katilimeilarin ifadelerine bakildiginda Suriyeli gd¢menler, kendilerini tanimlamakta ve
karsilastiklar1 sorunlarda, bagli olduklar1 sosyal grubu dikkate aldiklar1 gézlenmistir. Sosyo-
kiiltiirel uyum siirecinde, gilindelik yasamda karsilastiklar1 zorluklarin iistesinden gelmede,

sosyal gruplarin etkili oldugu goriilmektedir.

Sureg icerisinde, gecici misafirlikten kaliciliga dogru degisim gosteren Suriyeli gogmenlerin,
uyum stratejilerinin de farklilastigi goriilmektedir. Ayni kimlige sahip, kendi sosyal grubuna
aidiyet ve izole yasamdan ziyade, Berry’nin belirttigi, entegrasyon stratejinin benimsendigi
goriilmektedir. Sosyal gruba aidiyet disinda, go¢menlerin uyum siirecinde, kiiltlirlesme
stratejilerinin farklilastigi goriilmektedir. Genel olarak entegrasyonu benimseyen Suriyeli
go¢menlerde, 6nemli etkenlerden biri, dini ve kiiltiirel yakinlik olmustur. Go¢ eden toplum ve
ev sahibi toplumun dini inanglarmin farkli olmasi kiiltiirlesme ve uyum  siirecini
zorlagtirmaktadir. Berry, farkli dini inamiglara sahip toplumlarim, birbirlerine alisip

sosyallesmelerinin zamanla ger¢eklesecegini belirtmistir (Berry, 1997).

Suriyeli go¢menlerden, Misliiman bir iilkeye gitmenin, kaygilarin1 azalttigin1 dile getiren

katilimcez, 1ki kiiltiir arasindaki benzerligin uyum siirecini kolaylastirdigini soylemektedir:

Kendi kiiltiirtimiiz ile Tiirk kiiltiirii arasinda ¢ok biiyiik bir fark géremiyorum hatta
daha benzerlik goriiyorum. Belki Tiirkiye yerine Avrupa’ya gitmis olsaydik bu kadar
kolay adapte olamazdik. Ciinkii burada ezan sesi duyunca kendini Ulkende gibi
hissediyorsun (H.S., 2022).

Bireyler, kendi gruplarinin bir tiyesi olarak kimlik gelistirmenin yam sira, daha genis bir
toplumun bir iyesi olarak kimlik gelistirebilmektedir (Sam ve Berry, 2016: 404). Bu
kapsamda yas faktori kimliklerin belirlenmesinde ve uyum siirecinde 6énemli bir etken olarak

karsimiza ¢ikmaktadir. Erken yasta gerceklesen goc hareketi, uyum siirecini kolaylastirirken,
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bireylerin ebeveyn ve yashilik silirecinde yeni kiiltire uyum konusunda sorunlar
yaganmaktadir. Uzun bir siire, kendi kimlik ve kiiltiirii igerisinde yagayan bireylerin, yeni bir

kiiltiir ve ortama uyum saglamasi daha gii¢ olabilmektedir (Berry, 1997: 21).

Arastirmanin katilimcilarindan geng bir kadinin su s6zleri bu durumu ifade etmektedir:

Istanbul’a tek basima okumak icin gelmistim. Simdi ikinci iiniversitemi okuyorum
alanmimda uzmanlasiyorum. Londra’ya gitme firsatim da vardi ama ben Tiirkiye’yi
sectim. Dil de ogrendigim igin ¢ok rahat iletisim kuruyorum. Hatta bazen Tiirk
oldugumu saniyorlar. Burada hi¢hbir farklilik hissetmedim diyebilirim. Kendi itilkemde
yagsiyor gibi rahat ve mutluyum (B.S., 2022).

Katilimcilardan dernek baskanligi yapan H.U., Tirk toplumu ile entregrasyonun
gerceklesmesinde, dil 6grenmenin dnemine vurgu yaparak, dil kurslart agtigin1 ve licretsiz
olarak kadinlara hizmet verdigini belirtmistir. Dernege gelen kadinlarin, ilk zamanlara gore

kendilerini daha rahat ifade ettiklerini su sozlerle agiklamistir:

Tek basima bes cocugumla Tiirkiye'yve gelmistim. Ilk geldigimde ¢ok zorlandim.
Ozellikle dil konusunda. Tiirkcemi gelistirdim. Kurslara katiliyyorum. Kursta actim
elhamdiilillah. Insanlar zaten gelirken zor bir siire¢ gegiriyor. Biraz da olsa
kolaylastirmigsam ne mutlu bana. Tiirk¢e hocalarimiz var. Onlarda ders verirken

Arapga dgrenmis oluyorlar. Kaynagsiyoruz birlikte (H.U., 2022).

Yukarida ele alinan kiiltlirlesme stratejilerinden entegrasyon, uyum siirecinin en fazla oldugu
durumlarda gorulmektedir. Bu strateji, baskin olmayan gruplarin kiiltiirleraras: iligkilerde
nasil yer almak istediklerini segcme 6zgiirliigline sahip olduklar1 varsayimina dayanmaktadir.
Bu nedenle kiiltiirlesme stratejileri her zaman bu eksende degerlendirilmemektedir. Bu
stirecin islevsel olmasi i¢in, azinlik grupla birlikte baskin grubun da kabuliinii icermesi
gerekmektedir. Karsilikli uzlagsma ile gergeklestirilen entegrasyon durumunda bu
stratejilerden bahsedilmektedir (Sam ve Berry, 2016: 18). Ancak bazi durumlarda,
marjinallesme ya da ayrilma stratejinin yasandigi goriilmektedir. Tirkiye’de baskin grup
olarak adlandirilan toplumun, azinlik grup olarak bulunan Suriyeliler ilizerinde dominant
baskis1 ve olumsuz olarak goriilen Ozelliklerin gé¢men gruplarla iliskilendirilmesi, uyum

strecinde ayrilma ya da marjinallesmeye yonelmesine neden olmaktadir. Karsilagtiklart
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ayrime1 tutum karsisinda, toplumsal alanda goriintir olmak istemeyen bir katilimc1 bu durumu

sOyle ifade etmistir:

Tiirkiye 'yve mecburiyetten dolayr geldik. Esim bazen karton topluyor bazen baska isler
bulmaya ¢calisiyor. 2 ¢cocugum var ve hamileyim. Avrupa’ya gitmek istedik. Bagvuruda
bulunduk. Belki daha iyi bir yasama kavusuruz diye iimit ediyoruz. Cunkl burada her
sey c¢ok zor. Okulda bu oglum siddete ugradi. Suriyeli diye adimiz ¢ikmis. Yani
gercekten zorlaniyoruz. Ben geldigimden beri alisveris merkezi, park nedir

bilmiyorum. Sadece okula gidip cocugumu alip eve geliyorum (R.Y ., 2022).

Son 20 yilda Tiirkiye’ye gelen Ortadogulu siginmacilar ile yapilan ¢alismada, siginmacilarin
%99’unun Tirkiye’ye uyum saglama ve sosyal iliski kurma konusunda sorunlar yasadigi
belirlenmistir. Sorun yasadiklar1 alanlar ise; “en ¢ok eski arkadaslik iliskilerini 6zleme (%
69,9), iilkelerinde maddi durumu 1iyi iken burada kétiilestigi i¢in uyumda zorlanma (% 64,3),
iilkeler farkli oldugu i¢in uyumda zorlanma (% 63,9), gelecekte iyi bir yasantisinin
olabilecegini diisiinememe (% 63,1), insanlarla yeni iliskiler kurma konusunda giigliikk yasama
(%58,5), ailesiyle sadece iltica konusunda konusma (% 59,7), kiiltir farklilig1 yasama (%
57,3), kendini yalniz hissetme (%56,9), ve Tiirtkce bilmedigi icin insanlar1 anlamakta
zorlanma (%55,3) ve bundan dolay1 kendini ifade etmekte zorlanma (%57,5)” olarak tespit

edilmistir (Demirbas ve Bekaroglu, 2021: 13).
5. Sonug

Go¢ hareketi, sadece siir Otesi bir hareket anlamima gelmemektedir. Bireyler kiiltiirel
degerlerini, aidiyetlerini geride birakarak, ya da goc ettikleri tlkenin sosyo-kiiltiirel yapisi ile
harmanlayarak yeni bir siireci yasarlar. Karsilastiklar1 bu yeni hayat bir¢ok zorluk ve yeni bir

diizeni beraberinde getirmektedir.

2024 yilinda sayilart ti¢ milyonun UGzerinde olan Suriyeliler, Tirkiye’de toplumsal
arastirmalarin - 6nemli bir bolinimii  olusturmaktadir. Gog¢menlerin - uyum  siirecleri
degerlendirildiginde, gd¢ veren ve goc alan iilkeler arasindaki sosyo kiiltiirelfarkliliklar, bu
stirecin temel belirleyeni olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Uyum kavrami iki tarafli bir siireci
kapsamaktadir. Kavram, bireylerin veya gruplarin cevrelerine daha c¢ok benzemek icin
degistigini, yani uyum sagladigini ima eden bir kavram degildir. Direng gosterme, ¢evrelerini
degistirme veya onlardan tamamen uzaklagma girisimlerini de icerebilmektedir. Bu nedenle,

uyum kavrami iki kutuplu bir anlayisa ve iki tarafl bir eyleme sahiptir.
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Suriyeli go¢menlerin uyum stireci, Tiirkiye’ye goc ettikleri ilk donemden giinliziime
degisiklik gostermistir. 2011 sonras1 ilk yillarda, hukuki statiilerin belirsizligi, savas travmast,
sosyo kiiltiirel farkliliklar ve ekonomik zorluklar nedeni ile uyum siirecinin zorlastigi
gorilmektedir. Go¢ sonrasi insa edilen sosyal kimlik igerisinde, “biz” ve “onlar” olarak bir
ayrimin yapildigr her iki toplumda da goriilmektedir. Sosyal kimlik teorisine gore, bireyin
olusturdugu sosyal siniflandirmada, i¢ gruba baglilik ve i¢ grup kayirmacilii artmaktadir.
Baglilik duyulan sosyal gruplarin, Suriyeli go¢menlerin toplumsal hayatta karsilastiklari

zorluklarla bas etmede ve kendilerini giivende hissetmede etkili oldugu goriilmektedir.

Kimliklerden kaynaklanan farkliliklarin, baskin toplum tarafindan Suriyeli gd¢menlere
yonelik dislayici davranislara neden olmaktadir. Dil, kiiltiir gibi farkliliklarin, Gtekilestirici
unsur olarak goérulmesi, Suriyeli gé¢menlerin uyum surecini olumsuz olarak etkilemektedir.
Toplumda olumsuz olarak goriilen davraniglarin, azinlik konumundaki gé¢men toplulukla
eslestirilmesi, uyum silirecinde entegrasyon yerine, ayrilma ya da marjinallesmeyi

getirebilmektedir.

Berry’nin vurguladig: kiiltiirlesme stratejileri ¢ergevesinde, toplum tarafindan diglanan ve
oteki olarak goriilen Suriyeli go¢menler ayrilma stratejisini  benimseyerek, kendi
kimliklerinden olan sosyal gruplarla olmay1 ve toplumsal hayatta daha az goriiniir olmayi
tercih etmislerdir. Ancak, baskin toplum tarafindan kabul goren ve devlet politikalar1 ile

desteklenen go¢menlerin entegrasyon stratejisini tercih ettigi goriilmektedir.

Gog¢ hareketi ile sinirlar1 asan sadece gdogemenler degil, kiiltlirel degerleri, yasama bigimleri,
dil, din gibi unsurlarin tamamini i¢inde barindiran kimlikleri de olmustur. Go¢ edilen iilkenin
kimligi ile ayristig1 noktalarda uyum siirecinin zorlastig1 goriilmektedir. Toplumsal yasayista
birbiri ile i¢ ice gegen kimlikler, gb¢ eden toplum kadar gog¢ edilen toplumu da yakindan

etkilemektedir.
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Yazarin Katki Orani

Makalenin tek yazarhdir.

Cikar Catismasi1 Beyam

Calisma kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile bir ¢ikar ¢atigmast bulunmamaktadir.

Destek ve Tesekkiir Beyani: Calisma icin destek alinmamustir.
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