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Tiirkiye’de Secmen Davramsi ve 2024 Secimlerine Yansimasi®

Electoral Behavior in Tirkiye and its Reflections in the 2024 Local Elections

Oz
Bu calisma, AREDA Survey tarafindan yapilan bir arastirmanin verilerinden hareketle parti
icraatinin, ideolojisinin, liderinin ve iilkedeki ekonomik durumun se¢men davranisini
belirlemede hangi olgiide rol oynadigini test etmektedir. Calismada 6ncelikle s6z konusu
faktorlerin segmen davranigini hangi 6l¢iide etkiledigine bakilmis; ardindan da bu faktorlerin
parti tercihi, siyasi kimlik, lidere yakinlik ve demografik 6zelliklere gére segmen davranisina
nasil yansidigi analiz edilmistir. Arastirmanin bulgularmma goére Tiirkiye’de se¢gmenin oy
tercihini en fazla belirleyen iki faktdr parti icraati ile parti ideolojisidir. Sag partileri
destekleyen segcmen genel olarak partilerin icraatin1 dikkate alarak oy davranisi sergilerken,
sol partileri destekleyen secmen parti ideolojisine gore oy tercihinde bulunmaktadir. Ideoloji
iizerinden se¢meni ile koprii kuran partilerin, performanstan bagimsiz olarak her zaman belli

oranda oy destegi soz konusudur. Oysa icraat lizerinden se¢men destedi kazanan partilerin

1 Bu calisma, AREDA Survey tarafindan Nisan 2024 tarihinde gerceklestirilen Sosyometre Arastirmasi’nin verilerinden

hareketle yapilmistir. AREDA Survey’ye arastirma verilerini paylastigi i¢in tesekkiir ederiz.
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boyle bir sansi yoktur. Bu tiir partiler icraatlar1 ve performanslari bakimindan zayiflik

gosterdikleri an segcmen destegini kaybederler. Arastirma bulgulari1 bu tezi dogrulamaktadir.
Anahtar kelimeler: Segmen, segmen davranisi, segim, parti icraati, parti ideolojisi, liderlik.
Abstract

This study examines the influence of party performance, ideology, leadership, and economic
conditions on voter behavior using data from an investigation conducted by AREDA Survey.
The study first assesses the impact of these factors on voter behavior and then analyzes how
they are reflected in voter behavior according to party preference, political identity, proximity
to the leader, and demographic characteristics. The findings of the study indicate that the two
most influential factors determining voting preferences in Turkiye are party performance and
party ideology. Right-wing party supporters tend to consider party performance when voting,
while left-wing party supporters base their voting preferences on party ideology. Parties that
receive support based on performance are more vulnerable compared to those supported
through ideology. Parties that establish connections with voters based on ideology
consistently maintain a certain level of voting support, regardless of their performance.
However, parties that gain voter support through performance do not have the same level of
stability. When these parties show weaknesses in terms of their policies and performance,

they lose voter support. The research findings support this thesis.

Keywords: Electoral, voter behavior, election, party performance, party ideology, leadership.

1. Giris

Kendine 6zgii se¢men davranisina sahip Tirkiye’nin siyasal yasaminda ¢ok sayida siyasi parti
yer almakla birlikte bu partileri tercihte rol oynayan faktorler bircok yonden benzesmektedir.
Bu durum Tiirkiye’nin modernlesme deneyimiyle yakindan baglantilidir. Tiirkiye’nin
modernlesme siireci, segmeni klasik demokrasilerde gordiigiimiiz sag ve sol eksenlere
savurmaktan ¢ok kiiltiirel temeller lizerinden gelisen fay hattinin iki yakasindan birinde yer
almaya sevk etmistir. Bu da siyasi partilerin kiiltiirel 6zellikler bakimidan birbirinden
ayrismasina yol actig1 gibi segmen davraniginin da kiiltiirel degerler tarafindan belirlenmesine
yol agmaktadir. Se¢men davranist bu bakimdan Tiirkiye’de derin kiiltiirel ve ideolojik

faktorler tarafindan belirlenmektedir.
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Genel olarak demokrasilerde se¢gmen davranigini etkileyen kisa vadeli faktorlerin yanmi sira
derin tarihsel ve kiiltiirel kokenlere dayali uzun vadeli faktorler s6z konusudur. Toplumlarin
tarthsel ve Kkiiltiirel arka planina ve siyasal yapisina bagli olarak bu faktorler segmen
davranisinda belli 6l¢iilerde rol oynayabilmektedir. Tiirkiye’de derin kiiltiirel fay hatlarindan
dolayr segmen davranisi daha ¢ok uzun vadeli faktorler tarafindan belirlenmektedir.
Tiirkiye’deki secmen davranmigiyla ilgili yapilan ¢alismalar genel olarak bu yonde sonuglara
ulagmiglardir. Bu c¢alismada AREDA Survey tarafindan 2024 yerel sec¢imleriyle ilgili
gerceklestirilen bir arastirmanin bulgularindan hareketle Tiirkiye’deki se¢gmen davraniginda
rol oynayan faktorler tespit edilmeye c¢alisilmistir. Se¢gmen davranisinda etkili oldugu
varsayllan dort faktoriin 2024 yerel secimlerinde hangi diizeyde se¢cmenin oy tercihini
etkiledigi bu ¢ercevede analiz edilmistir. Bu faktdrler siyasi partilerin icraati, ideolojisi, lideri
ve lilkedeki ekonomik durumdur. Bunlarin her birinin 2024 yerel secimlerinde Tiirkiye’deki
secmen davranisini hangi Olclide belirledigi arastirma bulgularindan hareketle tespit

edilmisgtir.

2. Secmen Davramisimi Etkileyen Kisa Vadeli Faktorler

Se¢men davranisini belirleyen faktorleri kisa ve uzun olmak iizere iki grupta toplayabiliriz.
Kisa vadeli faktorler, se¢imlerin gergeklestigi doneme iliskindir. Burada iilkenin ekonomik
durumu, partilerin gosterdikleri adaylar, se¢cim kampanyalar1 ve medya kullanimi rol oynayan
faktorlerdir (Heywood, 2013: 216-17). Uzun vadeli faktorler ise se¢menin partilerle bir gesit
evliligini ifade eden daha derin ve koklii unsurlar1 kapsar. Burada partilerin ideolojisi, lideri,
kimligi ve icraatlar1 6nemli rol oynar. Se¢gmen bunlardan biri nedeniyle kendisini bir partiyle
Ozdeslestirir ve her seye ragmen partisini desteklemeye devam eder. Partilerle biitiinlesme
ayni zamanda partilerin, iilkenin siyasi, kiiltiirel ve sinifsal ayrismasinda konumlandig: yer ile
de baglantilidir. Bu, gelismekte olan {ilkelerin yan1 sira gelismis lilkelerde de karsilagilan bir
durumdur. Amerika’da Cumhuriyetgilerle Demokratlar Amerikan toplumunun iki tarihsel,
kiiltiirel ve siyasal blokunu olusturur (Rae, 1992). Amerikan toplumunun ekseri cogunlugu bu
partilerden birinin kimligine sahiptir. Yine Avrupa’da sol partiler genelde alt siniflarin
biitiinlestigi partiler iken, merkez sag partiler genelde iist siniflarin destegini alan partilerdir.
Asirt sag veya sol ideolojiye sahip kitleler, siyasetin iki ucunda konumlanmis partilerin

tabanini olustururlar (Milbarth ve Goel, 1982).

Se¢men davranisinda rol oynayan kisa vadeli faktorler i¢inde ekonominin agirlikli bir yeri

vardir. Zira iilkenin ekonomik durumu se¢gmen davranisini kisa vadede etkileyen faktorlerin
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basinda gelir (Dogan ve Tokgdz, 2022). Ozellikle hiikiimetler agisindan iilkenin ekonomik
durumu belirleyicidir. Ulkenin ekonomik agidan iyi gittigi donemlerde gergeklesen secimlerde
hiikiimetler daha rahattir. Zira segmen ¢ok radikal bir durum olmadik¢a statiikodan yana
tercihte bulunarak mevcut durumun devaminmi saglar. Fakat iilke ekonomisinin kétii oldugu
durumlarda se¢men ikilemde kalir. Ekonomi programi ve kadrosuyla giiven veren giiclii bir
mubhalefet varsa bu kez segmen ona yonelir ve hiikiimetten destegini ¢eker (Lewis- Beck ve
Nadeau, 2012). Bu bakimdan hiikiimetler, imkan bulurlarsa genelde ekonominin rahatladigi

bahar veya sonbaharlarda se¢ime gitmeyi tercih ederler.

Tiirkiye’de de ekonomik faktorler zaman zaman parti tercihinde etkili rol oynamistir. Bunun
canli iki 6rnegini Tiirkiye’nin son yirmi otuz yillik tarihinde goriiriiz. 2001 ekonomi krizi,
donemin hiikiimetini devirdigi gibi bazi partileri de siyaset sahnesinin disinda birakti.
Tiirkiye’yi bir zamanlar yoneten Anavatan Partisi ve Dogru Yol Partisi gibi partiler donemin
kotiiye giden ekonominin faturasini siyasi hayatlarini noktalayarak ddediler. Benzer bir siireci
son yillarda Ak Parti yagsamaktadir. Ak Parti, 2001 ekonomi krizinin ardindan iktidara geldi.
Avrupa Birligi ile uyum siirecinin destegini arkasina alarak ekonomide 6nemli adimlar attig1
gibi siyasi alanda da Ozgiirlikklerin Oniinii acarak Tiirkiye’de baskin bir parti haline geldi
(Miiftiler-Ba¢ ve Keyman, 2012). Ancak Ak Parti hiikiimeti, 2019 yilindan sonra
tokezlemeye bagladi. 2019°dan itibaren bir yandan pandeminin etkisi, bir yandan da ekonomi
yonetimine yapilan keyfi miidahalelerin sonucunda altin ve déviz fiyatlar1 kontrolden ¢ikarak
Tiirkiye ciddi bir ekonomik krizin sarmalina girdi. Bu da Ak Parti’ye 2019 ve 2024 yerel
segimlerinde agir bir faturaya mal oldu. Ak Parti, 2019 yerel segimlerinde Ankara ve Istanbul
gibi biiylik metropollerin belediye yonetimini kaybederken, 2024 yerel se¢imlerinde geriye

kalan biiyiik metropollerin 6nemli bir kismini1 daha kaybetti.

Kisa wvadeli faktorlerden birini de se¢im kampanyalar1 olusturmaktadir. Seg¢im
kampanyalarinin siiresi ve etkinligi, se¢im sistemine bagli olarak tilkeden tilkeye farklilik arz
eder. Kampanyalar genelde ii¢ hafta ila 2 yil arasinda degisebilmektedir. Amerika’da se¢im
kampanyalar1 6n se¢im ve adaylik siireclerinden dolayr se¢imden oOnceki iki yila
yayilmaktadir (Rackaway ve Romance, 2022). Tiim kararlarin parti merkezlerinde alindigi,
adaylarin ve sOylemlerin parti {ist yonetimi tarafindan belirlendigi iilkelerde se¢im
kampanyalarinin siiresi se¢cimden onceki birka¢ haftaya kadar diisebilmektedir. Partiler bu
siirecte hazirliklarin1 yapar ve secime yakin bir zamanda kamuoyunun Oniine c¢ikarak
kampanyalarin1 yiirtitiirler. Tarihsel, kiiltirel ve simifsal bloklasmadan dolay1r secim

kampanyalar1 bir¢ok iilkede fazla etkili degildir. Segmenin ekseri ¢ogunlugu kampanyaya
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bagli olmaksizin herhangi bir partiyi destekleme konusunda zaten kararlidir. Bu bakimdan
secimler genelde ideolojik, kiiltiirel, siyasal ve sinifsal olarak herhangi bir partiyle
biitlinlesmemis olan yiizer-gezer se¢mene yoneliktir ve esas olarak bu se¢men Kkitlesini
kazanmaya calisir. Yapilan bazi arastirmalar diinyada demokrasinin kurumsallagsmasiyla
birlikte bu tiir segmen sayisinin artig egiliminde oldugunu ortaya koymustur (Fieldhouse vd.,
2019). Tiirkiye’de de partilere kars1 artan kusku ve giivensizlik ylizer-gezer segmen oraninin

artmasina yol agmaktadir.

Tiirkiye’de se¢im kampanyalart siyasal ve kiiltiirel ayrismadan dolay: bir gesit “suya yazi
yazmaya” benzer (Caha ve Guida, 2011; Guida, 2022). Tiirkiye’deki siyasal ve kiiltiirel
ayrisma se¢meni belli kutuplara savurmus durumdadir. Osmanli son yiizyilinda baglayan
modernlesme cabalari, Tiirk toplumunda bugiin de devam eden ana hatlariyla iki ana kutup
olusturmustur. Bu kutuplardan biri Bati’y1 kiiltiirel degerleriyle referans alan “Batici-laik”
kesim, digeri de Bati’nin teknolojisini alip yerel kiiltiirel degerlerle harmanlayan “geleneksel-
muhafazakar” kesimdir (Kiiciikdmer, 2007; Mardin, 1973; Onis, 2007). 2000’lerin basinda bu
ayrisma kiireselcilik ile yerelcilige evirilmisse de (Keyman, 2010) esasinda iki ana kulvar
Batici-laik blok ile geleneksel-muhafazakar blok olmaya devam etmektedir. Batici-laik
kesimin, genel olarak siyasetin sol kulvarinda konumlanmis partileri destekledigi sdylenebilir.
Buna karsin geleneksel-muhafazakar kesimler siyasetin sag cephesinde konumlanmis olan
partileri desteklemektedirler. Istisnalari bir kenara birakilacak olursa her kesim kendi
mahallesindeki partiler arasinda dolagsmaktadir. Karst mahalleden liderlerin séylem ve
tutumlarina bagli olarak siyaset hattinin iki tarafina gidisler-gelisler olabilmektedir. Ancak bu

gidis-gelislerin ana govdeyi degistirecek kadar biiylik olmadigini belirtmek gerekir.

Biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de son otuz kirk yildir bir cesit “kimlik ¢ag1”
yasanmaktadir. Kimliklerin, siyasetin nesnesi olmasiyla birlikte Tiirkiye’de etnik kimlik de
siyasetin Onemli bir malzemesi haline gelmis bulunmaktadir. 1980’lerin basindan beri
kamusal alanda kendini “Kiirt sorunu” olarak gosteren etnik miicadele, siyaset sahnesine de
kendi aktorlerini ve siyasi partilerini kazandirmistir (Kaliber ve Tocci, 2010; Keyman, 2012).
1991 yilinda Meclis’e giren Halkin Emek Partisi (HEP) ile baglayan siyasi gelenek bugiin
Tiirkiye siyasetini belirleyici konuma gelmis bulunmaktadir. Kiirt siyasi hareketi, Tiirkiye’de
iki yiizyildan beri slirmekte olan siyasal-kiiltiirel cephenin yaninda yeni bir cephe daha
acmisti. Bu da “etnik-milliyet¢i” cephedir. Etnik milliyet¢i cephe, giderek Dogu ve

Gilineydogu Anadolu bolgesini domine edecek hale gelmektedir. Se¢im kampanyalarmin
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bugiin en fazla etkisiz kaldig1 boélgenin bu iki bdlge oldugunu soyleyebiliriz. Bolgedeki
secmen genel olarak “sekiiler” ve “muhafazakar” iki kanattan olugmaktadir. Sekiiler kesim
tarafindan baglatilan etnik-milliyetgilik dalgasi, bugiin muhafazakar Kiirtleri de sarmalina

almis bulunmaktadir (Erdem, 2019; Yanik, 2015).

Tiirkiye’deki her bolgenin belli bir siyasal-kiiltiirel blokun etkisi altina girdigini sdylemek
yanlis olmayacaktir. Baska bir deyisle, her bolgede etkin ve baskin olan bir siyasal-kiiltiirel
egilim vardir. Ege, Akdeniz ve Marmara bolgesindeki kiy1 seritler genel olarak Batici-laik
partilerin ¢ekim alaninda iken, I¢ Anadolu ve Karadeniz bélgesi geleneksel-muhafazakar
partilerin hakim oldugu bélgelerdir. Ote yandan Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgeleri etnik
milliyetcilerin agirlikla boy gosterdigi bolgeler haline gelmektedir. Bu bolgelerde belli
partilerle biitiinlesmis olan sehirler vardir ve bu sehirler yukarida alti ¢izilen ii¢ siyasal-
kiiltiirel blokun sembolik birer merkezi haline gelmis bulunmaktadir. Izmir, Konya ve
Diyarbakir bu tiir sehirlerin basinda gelir. Bu sehirlerde karst mahalleden partilerin segmen

destegini kampanya etkinligiyle kazanmasi1 miimkiin degildir.

Se¢men davranisini etkileyen kisa vadeli faktorlerden biri de medyadir. Medya, her yerde
siyasetle i¢ igedir. Ozellikle televizyon ve gazete gibi klasik medya araglari siyasetin
belirlenmesinde etkili rol oynamaktadirlar (Bakacak, 2023). Ciinkii medya sonugta ekonomik
bir girisim faaliyeti oldugu icin kar maksimizasyonu pesindedir (Akgil, 2013: 65). Bu da
bircok {lilkede siyasi yapilarla i¢ ice olmay1 gerektirir. Medya bununla birlikte, ideolojik ve
kiiltiirel degerlerin tastyicisidir. Dogal olarak bu kulvardan da siyasetle igli digli olmak
durumundadir. Tiirkiye’de medya, yasama, yliriitme ve yarginin yaninda “doérdiincii kuvvet”
olarak kabul edilegelmistir. Askeri darbelerin ¢ogunda medya bir taraftir ve genel olarak darbe
streclerinde askeri yonetimlerden yana aktif rol oynamistir (Akbayir, 2018; Bilginer-

Erdogan, 2022).

[letisim teknolojisindeki devrimle birlikte klasik medya artik yerini dijital medyaya terk
etmektedir. Bu da dogal olarak siyasal iletisimin dijital platformlara kaymasma yol
acmaktadir. Bugiin siyasi liderler ve partiler basta X hesaplar1 basta olmak iizere, dijital
medya kanallarin etkin bigimde kullanmak durumundadirlar. Dijital medya, klasik medyadaki
bilgi tekellesmesini kirmada 6nemli bir rol oynamaktadir (Caha, 2020). Dijital medya
platformlarinin sagladigi imkanlar, medya patronlarinin filtresine takilmaksizin siyasi aktorler
tarafindan kullanilabilmektedir. Dijitallesmeyle birlikte siyasetin tarzinin yam sira alam da
degismektedir. Artik sosyal medya tlizerinden verilen mesajlar miting meydanlarinda verilen

mesajlardan daha fazla kisiye ulasmakta ve daha fazla etkinlik saglamaktadir. Siyasetin fiziki
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mecralari, yerlerini sosyal medyadaki mecralara birakmaktadirlar. Dijital kamusal alan ve
dijital aktivizm (Nos-Aldas, 2015: 78-94) siyasetin dogasin1 degistirdigi gibi, se¢im

stireglerinde de belirleyici faktorler haline gelmektedir.

Se¢men davranisini kisa vadede etkileyen faktorlerden birini de adaylar olusturmaktadir.
Adaylar, aslinda bir siyasi partinin hem kamusal alandaki yiizlinii olusturmakta hem de
partilerinin kitleler goziindeki mesruiyetini saglamaktadirlar. Parti sistemleri ile adaylarin
etkinligi arasinda dogrusal bir iliski bulunmaktadir. Kat1 parti disiplinine sahip olan partilerde
adaylar miistakil hareket edemedikleri icin iradeleri kisithidir. Bu da performanslarini tam
olarak sergilemelerini siirlandirmaktadir. Secim sistemleri de benzer sekilde adaylarin
etkinliginde veya etkisizliginde 6nemli rol oynar. Genelde “dar bolge” se¢im sistemlerinde
adaylar belirleyici bir role ve agirliga sahiptirler. Oysa liste usuliine dayanan seg¢im
sistemlerinde adaylarin segmen tarafindan bilinmesi fazla da 6nem arz etmez (Lijphart, 2012:
136-37). Bu sistem, partilerin hem se¢men iradesi hem de adaylarinin iradesi iizerinde
mandaci bir etkiye sahip olmasina yol agmaktadir (Heywood, 2013). Aslinda yerel secimler
adaylar ve yerel teskilatlar iizerinden ilerleyen se¢imler oldugu icin, bu secimlerde adaylarin
daha belirgin olmast beklenir. Ancak Tiirkiye’de yukarida sozii edilen siyasal-kiiltiirel
bloklagma, yerel se¢imlerde de genel segimlere benzer oy tercihinin olusmasina yol
acmaktadir. Bu da parti genel merkezlerine sinirsiz gili¢ kazandirirken, adaylarin kamuoyu

nezdindeki begeni diizeyini ikinci plana atmaktadir.
3. Secmen Davramisimi Etkileyen Uzun Vadeli Faktorler

Se¢men davranisini uzun vadede etkileyen ii¢ unsur bulunmaktadir. Bunlar1 “parti kimligi”,
“sosyolojik temsil” ve “rasyonel tercih” olarak belirtmek miimkiindiir. Oncelikle parti
kimliginden baslayacak olursak, se¢men degisik nedenlerden dolayr kendisini bir partiyle
Ozdeslestirir ve o partiyi kendi partisi bilir. Se¢cmenin bir partiyle kimliklenmesini saglayan
cok sayida faktor vardir. Bu faktorlerin bir kismi partilerle baglantili iken bir kismi ise
secmenin sosyallesme siireciyle baglantilidir. Partinin {ilkenin tarihinde oynadigi rold,
gecmiste sergiledigi basarili icraati, ideolojik durusu veya lideri, bir partinin toplumun bir
kesimi tarafindan sahiplenilmesini saglar. Gelismis demokrasilerde bazi partiler demokrasinin
ve sistemin gelismesinde oynadigi kritik rolden dolayr toplumsal hafizada kalict hale
gelmistir. Ingiltere’de Torry’ler (muhafazakarlar) ile Whigler (liberaller) bdyledir. Whigler
zaman iginde boliinerek Liberal Parti ile Is¢i Partisi’ne doniismiistiir. Bu gelenekteki ana

govdeyi yirminci yiizyiln basindan beri Is¢i Partisi olusturmaktadir. Ingiltere’de sanayi
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devrimiyle birlikte gelisen geleneksel aristokratik siniflarla modern burjuva ve emekei
siiflarin degerleri, sembolleri ve kurumlari bu partiler iizerinden yasatildi. Ingiltere’de
demokratik sistem de bu partiler iizerinden gelisti. Dolayisiyla bu iki partinin Ingiliz
toplumunda birer siyasi kimlik kaynagi haline gelisinin tarihsel temelleri bulunmaktadir

(Bogart, 2013).

Tiirkiye gibi bazi iilkelerde ulusal kurtulusa Onciililk eden partiler toplumsal hafizada yer
edinmis ve onunla biitiinlesen bir kitlenin olusmasini saglamistir. Cezayir’de Ulusal Kurtulus
Cephesi, Tunus’ta Yeni Diistur Partisi, Hindistan’da, Hindistan Ulusal Kongresi, Tiirkiye’de
Cumhuriyet Halk Partisi gibi partiler bu kategoride yer alirlar. CHP ulusal kurtulusun
saglanmasinda, Tiirkiye’nin modernlesmesinde, Cumhuriyet’in kurulmasinda rol oynayan bir
parti oldugu i¢in bu degerler lizerinden kendisine bir toplumsal taban {iretmis ve bu tabanin
omuzlarinda varligini siirdiirmiistiir. Yine bazi partiler toplumlariin tarihinde iktisadi veya
sosyal politikalar bakimindan 6nemli yer edindikleri i¢in toplumsal hafizada yer edinir ve
kendisini destekleyen bir kitle olustururlar. Japonya’daki Liberal Demokrat Parti,
Meksika’daki Ulusal Devrimci Parti ve Tiirkiye’deki Demokrat Parti ile baslayan merkez sag
partiler bu kategoride yer alirlar. Yirmi-yedi yillik tek parti yonetimine son vermesi,
bastirilmis toplumsal kesimlerle koprii kurmasi, jakoben-elitist siyaset tarziyla miicadele
etmesi, biiyiilk kalkinma hamlelerine imza atmasi ve siyasi Ozgiirliikklerin Oniinii agmasi
toplumun bir kesiminin Demokratlarla veya mirasgilariyla biitiinlesmesine yol agmustir

(Albayrak, 2004).

Bazi partiler tarihsel basar1 hikayesinden bagimsiz olarak kendilerine toplumsal bir taban
bulurlar. Bu da se¢gmenle parti arasindaki ideolojik bagdan kaynaklanir. Ge¢gmiste bir basari
hikayesi olmamasina ragmen bazi partiler ayn1 ideoloji lizerinden toplumun bir kesimiyle
biitiinlesirler. Genel olarak ideolojik siyasal partiler bu kategoride yer alirlar. Avrupa’daki
sosyalist partiler, komiinist partiler, Yesiller (Congcong ve Dan, 2020) ve Tiirkiye’deki DEM
Parti ile Is¢i Partisi bu kategoride yer alirlar. Baz1 se¢imlerde segcmenin CHP ve MHP ile ilgili
tercihinde ideolojinin belirleyici rol oynadigim1 ortaya koyan calismalar vardir (Carkoglu,

2008). Bu tiir partilerin se¢gmeni, partinin basarisina bakmaksizin onu sahiplenir ve destekler.

Tarihsel basar1 ve ideolojik baglarin yani sira liderler de bazi partilerin uzun Omiirli
olmasinda ve secmen Kkitleleri tarafindan sahiplenilmesinde énemli rol oynarlar. Ozellikle
lider kiiltiiriiniin baskin oldugu Tiirkiye gibi toplumlarda bu faktdriin se¢men davranisinda
onemli bir rol oynadigini sdyleyebiliriz. CHP bugiin, kitlelerin hafizasinda, kurucu parti

olmanin 6tesinde, Atatiirk’lin kurdugu bir parti kimligine sahiptir. Atatiirk doneminde CHP bir
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cesit cat1 kurulusu niteliginde olup farkli ¢izgideki siyasi aktorleri biinyesinde barindiran bir
parti idi. Cok partili yagamla birlikte bir¢ok parti CHP biinyesinden ¢ikarak siyasete farkli bir
kulvardan devam ettiler. Buna ragmen bugiin Atatiirk ile O6zdeslesen ve onun manevi

mirasindan beslenen parti CHP’dir (Selguk, 2023).

Yine toplumla kurduklar1 goniil bag1 ve gosterdikleri basar ile karizmatik nitelik kazanmig
liderler segcmen desteginin belli partilerin etrafinda yogunlagsmasina yol acarlar. Tiirkiye’de
Adnan Menderes, Siileyman Demirel, Biilent Ecevit, Turgut Ozal ve Recep Tayyip Erdogan
bu tiir liderlerdendir. Bu liderlerin sahs1 oylar1 genel olarak partilerinin iizerinde olmustur.
Kendileri devreden ¢iktiktan sonra partileri de erime siirecine girmistir. Bugiin Erdogan’in
toplumsal destegi, partisinin en az 10 puan lizerinde seyretmektedir. Tiirkiye’de yasanan derin
ekonomik krize ve karsisinda olusmus olan giiclii bir ittifaka ragmen Erdogan 2023
Cumhurbagkanlig1 se¢imini, karizmasi ve topluma verdigi giiven sayesinde kazanmistir (Besli

ve Ozbay, 2017).

Kitleler parti kimligini nasil edinirler? Bu konuda rol oynayan en dnemli faktor sosyallesme
stirecidir. Bir partiyle biitiinlesmis aile ortaminda yetisen ¢ocuklar biiyiime siirecinde aileleri
iizerinden parti kimligini edinirler. Ozellikle siyasal hayatta kesintisiz varhgm siirdiiren
partilerle kurulan aidiyet, “babadan-dededen” kalma bir kimlige doniismektedir. Bu tiir
bagliliklar, ideolojik bir baga veya parti performansina dayanmaktan ¢ok psikolojiktir. Cocuk
yetisme ¢aginda ailesinin partisinin kimligine sahip olmay1 psikolojik olarak kabullenir ve
sosyallesme siireciyle birlikte bunu igsellestirir. Tirkiye’de bu durum en fazla CHP’de
goriilmektedir. Zira CHP, Cumhuriyetle yasit bir parti olup diger partiler gibi askeri darbelerle
kesintiye ugramamistir (Kalaycioglu, 2010: 30-40). Bu da onun kitleler nezdinde babadan-

dededen kalma bir parti olmasina yol agar.

Secmen davranisinda rol oynayan uzun vadeli ikinci faktor partinin sosyolojik temsil
kabiliyetidir. Toplumsal farklilagsmaya yol acan sinif, etnisite, cinsiyet, inang, mezhep, bdlge,
gocmenlik, dil ve 1rk gibi faktorler segmen davranisina da yansir. Se¢men, kendisini bu tiir
sosyolojik aidiyetler lizerinden en iyi temsil eden partiye yonelir. Avrupa’daki sag sol
ayriminin temelinde sinifsal ayrisma yer alir. Sag ve sol cephelerde ortaya ¢ikan partiler genel
olarak alt ve st siniflarin siyasal arenadaki adresleri haline gelmistir. Partilerin siyaset
sahnesine ilk ciktig1 Ingiltere’de parti sisteminin temelini sosyal siniflar olusturmustur
(Pulzer, 2008). Avrupa’daki diger iilkelerde de durum farkli degildir. Sinifsal fay hatlar

1980’lerden sonra yerini grup aidiyeti, kimlik ve post-materyal degerler iizerinden seyreden
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ayrismaya birakmistir. Bu tiir degerleri 6nemseyen se¢men, kendisini en iyi temsil eden
partileri tercih etmektedirler. Mesela Tiirkiye’de Romanlar 2009 Roman agilimindan sonra
Cumhurbaskan1 Erdogan’a destek vermektedirler. Bazi illerde CHP’li belediyeler kendilerine
yarar saglamasina ragmen Erdogan’i desteklemeye devam ederler (Aydin, vd., 2019). Yine
Alevilerin ekseri ¢ogunlukla CHP’ye (Carkoglu, 2008), Kiirtlerin DEM Parti’ye destek

vermesi bu partilerin temsil kabiliyetinden kaynaklanmaktadir.

Se¢men davranigini belirleyen etkenlerden biri de rasyonel-tercihtir. Se¢gmen davranisinit bu
model ile agiklayan siyaset bilimciler segmeni piyasadaki tiiketici gibi kabul ederler (Dean ve
Croft, 2009). Se¢men, her tiir sosyolojik ve ideolojik aidiyetten bagimsiz olarak rasyonel bir
tercihte bulunur ve partinin performansina gore oy davranisi sergiler. Burada partinin icraatci
ozelligi on plana c¢ikar. Dolayisiyla partiye yonelisin temelinde partinin hizmetleri ve
performansi yer alir. Aslinda demokrasilerin saglikli bicimde isleyebilmesi i¢in se¢menin “her
seyden ar1” bir zihinle hareket edip partiyi veya adayi performansina gore destekleyerek
odiillendirmesi gerekir. Bu tiir bir segmen davranisi, partileri ve adaylar1 garanti olan bir
tabana yaslanarak tembellik ve ataletten kurtarir. Ama ne yazik ki, toplumsal ve siyasal yasam
alan1 segmenin ar1 bir zihin ile hareket ederek rasyonel tercihte bulunmasina her zaman
miisaade etmez. Toplumsal ¢atismalar, mahrumiyetler, gerginlikler, ideolojiler, magduriyetler
ve ast-iist iligkileri segmeni farkli siyasi yelpazelere savurarak rasyonel tercihte bulunmasinin

Online gecer.

Haziran 2024’te gerceklesen Avrupa Parlamentosu secimleri, yeni bir se¢men tipinin
gelistigini ortaya koydu. Bu se¢gmen tipi, kiiltiirel, tarihsel, sinifsal nedenlerle ya da rasyonel
bir tercihin sonunda destekledigi partilere kars1 sadakatini yitirmektedir. Ozellikle gd¢menlere
kars1 tepki, milliyetgilik, i¢e kapanma, 1rk¢ilik gibi degerlerin revag bulmasiyla segmen bu tiir
faktorlerin yanina “tepki” tutumunu koyarak oy davranisi sergilemektedir. Ukrayna’da bir
komedyan olan Zelenkski’yi iktidara tagiyan segmen Avrupa’da da komedyenleri, tik-tok
fenomenlerini, 1rkcilari, gogmen karsitlarini hatta Avrupa Birligi karsitlarini  Avrupa

Parlamentosu’na tagimis bulunmaktadir (Ogur, 2024).

Kisaca, Tiirkiye’de sol segmenin genel olarak parti kimligi ve ideolojik referanslarla hareket
ettigini, dolayisiyla partisini performansindan bagimsiz degerlendirerek destekledigini
sOyleyebiliriz. Sag segmen ise genel olarak partilerin icraatina ve liderine gore oy tercihinde
bulunur. Sag se¢cmenin, sol segmene gore daha pragmatik bir akil ile hareket ettigini ve
performans odakli oy davranisinda bulundugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Sag segmenin

destekledigi parti, icraattan diistiiglinde veya lider siyasetten c¢ekildiginde parti inigse gecer ve
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zamanla yok olur. Bir zamanlarin iktidar partileri olan Anavatan Partisi ile Dogru Yol Partisi
bunun canli ornekleridir. Sag se¢menin bu sekilde davranisinin temelinde iki seyin rol
oynadigini soyleyebiliriz. Birincisi, merkez sagda yer alan partiler, solun merkezinde veya
uzaginda yer alan partiler gibi keskin bir ideolojiye sahip degildirler (Carkoglu, 2008).
Ikincisi de sagdaki partiler askeri darbelerle kesintiye ugradiklari icin her defasinda bu
cenahta yeni partiler ortaya ¢ikar. Bu partiler karizmatik liderleri ve icraat¢1 ozellikleriyle
kendilerini topluma kabul ettirmek zorundadirlar. Bu 6zelliklerini yitirdiklerinde tercih nedeni

olmaktan ¢ikarlar.
4. Arastirma Yontemi

Bu caligma 31 Mart 2024 yerel secimlerinden hareketle Tiirkiye’deki se¢gmen davranisini
anlamaya calismaktadir. Calismada AREDA Survey tarafindan 5-8 Nisan 2024 tarihleri
arasinda gergeklestirilen arastirmanin verileri kullanilmistir. Arastirma CAWI (Computer
Assisted Web Interview) yontemiyle gergeklestirilmistir. CAWI yontemi, bir arastirmayi panel
sistemi {lizerinden ayni anda tiim iilke genelinde uygulama imkani sunmaktadir (Flatley,
2001). Arastirmada 3764 kisiden olusan 18 yas ve lstli bir 6rneklem yer almistir. Aragtirma
orneklemi Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun Tiirkiye niifusunun demografik yapisma iligkin
verileri (TUIK, 2023) ile 14 Mayis 2023 milletvekili secimlerinde ortaya cikan sonuglar

(YSK, 2023) esas alinarak agirliklandirilmis ve analizler bu veriler {izerinden yapilmistir.

Arastirma Ornekleminin yiizde 50,6’s1 kadinlardan, yiizde 49,4’ erkeklerden olusmustur.
Arastirmaya katilanlarin yaslar ii¢ kategoride derlenmistir. Buna goére arastirmaya katilanlarin
ylizde 35’1 18-34 yas araliinda, yiizde 38’1 35-50 yas araliinda, ylizde 27’s1 ise 55 yas ve
iizerinde yer almaktadir. Katilimecilarin egitim diizeyi de ii¢ kategoride toparlanarak
derlenmistir. Bu g¢ercevede arastirma 6rnekleminin ylizde 53’1 ilkdgretim, ylizde 27°si lise,

yiizde 20’si ise tliniversite egitimine sahiptir.

AREDA Survey arastirmasi, “Ayim Gilindemi”, “Giiven”, “Degerler”, “Yerel Yonetimler” ve
“Siyasi Nabiz” bagliklar1 altinda bes dosya konusundan olusmustur. Arastirmanin Ayin
Gilindemi ve Siyasi Nabiz dosyalarinda yer alan sorularin bir kismi 31 Mart yerel se¢imlerine
iliskindir. Ancak arastirmada yer alan “31 Mart secimlerinde neye gore oy kullandiniz?”
sorusu bu calisma icin c¢ekilerek parti tercihi, siyasi goriis, yakinlik hissedilen lider ve
demografik kimlikler {izerinden analiz edilmistir. Boylece, “Tiirkiye’de segcmen davranisini
belirleyen faktorlerin neler oldugu ve bunlarin parti tercihine nasil yansidigi?” sorusuna 31

Mart 2024 yerel se¢imleriyle ilgili yapilmis arastirmadan hareketle cevap aranmistir.
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31 Mart yerel se¢imlerinin Tiirkiye’deki segmen davraniginin bir resmini ortaya koydugu
iddias1 bu c¢alismanin temel varsayimini olusturmaktadir. Bu varsayimi test etmek i¢in ayni
zamanda se¢menin 14 Mayis milletvekilinde neye gore oy kullandig1 sorgulamasi da yapilmis
ve konuyla ilgili bulgular bir tablo halinde takip eden sayfalarda yer almistir. Orada
gorlilecegi gibi biri genel biri de yerel olmasina ragmen se¢menin iki se¢ime iliskin
davraniglar1 ortiigmektedir. En son se¢im olmasi hasebiyle parti tercihi, siyasi goriis, lidere
yakinlik ve demografik 6zellikler {izerinden c¢apraz analizler 31 Mart yerel secimlerine iliskin
arastirma bulgulari lizerinden yapilmistir. Se¢gmen davranisini etkileyen faktorlerin bu konular
baglaminda etkili olup olmadigimi 6lgmek i¢in Ki-kare testi yapilmistir (Moore, Notz ve

Flinger, 2013). Capraz tablolarin sag siitununda Ki-kare test sonuglar1 paylagilmistir.
5. Turkiye’de Secmen Davranmisimi Belirleyen Faktorler

Yukarida ayrintili bi¢cimde tartisildigi gibi segmenin siyasi tercihinde rol oynayan birbiriyle
baglantili veya baglantisiz ¢ok sayida faktdr s6z konusudur. Parti tercihinde rol oynayan
faktorler ana hatlartyla iki genel kategoride toplanabilir. Bunlardan biri tercih edilen partinin
ozellikleri, biri de tercih eden se¢menin durumudur. Birincisi baglaminda partilerin
sOylemleri, ideolojileri, kimlikleri, tarihsel arka planlar1 ve icraatlar1 tercih edilmelerinde
belirleyicidir. ikincisi baglaminda ise secmenin siyasi goriisii, ideolojik egilimi, ekonomik

durumu, cinsiyeti, yast ve egitimi gibi faktorler parti tercihinde rol oynamaktadir.

Tablo 1: 31 Mart 2024 Yerel Se¢imlerinde Parti Tercihinde Rol Oynayan Faktorler

Say (F) Yiizde (%)
Partinin icraatlar1 1167 31,0
Partinin ideolojisi 1074 28,5
Partinin lideri 699 18,6
Ekonomik durum 824 21,9
Toplam 3764 100

Arastirmada yer alan katilimcilara dort secenek sunularak, 31 Mart 2024 yerel segimlerine
“parti tercihini bu segeneklerden hangisine gore yaptiklar1?” sorulmustur. Gelen cevaplara
bakildiginda parti icraati ile parti ideolojisinin en fazla tercih nedeni olan iki hususu
olusturdugu goriiliir. Parti lideri {i¢iincii sirada tercih nedeni sayilirken, ekonomik durum en

sirada yer almaktadir. Arastirmada ekonomik durum, katilimcilarin “kendi ekonomik durumu”
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iizerinden sorgulanmigtir. Buna ragmen, se¢men partinin icraati ile partinin ideolojini kendi
ekonomik durumunun Oniine koymakta ve bir partiye buna gore destek vermektedir. 2024
secimlerinde lider faktorii, diger faktorlere gore iigiincii sirada belirleyici olmasina ragmen
partiler bazinda yapilan analizlerde goriilecegi gibi lider faktorii baz1 partilerde ana belirleyici

unsur olmustur.

2024 yerel secimlerinin dikkat ¢eken birkag 6zelligi bulunmaktadir. Her seyden 6nce, 31 Mart
secimleri bir yerel secimdir. Yerel secimlerin milletvekilligi veya cumhurbaskanligi
seciminden farklilik arz eden 6zellikleri vardir. Milletvekili se¢ciminde, genel olarak partinin
ideolojisi, sOylemi, icraati, gecmisi, kimligi ve lideri gibi faktdrler énemli rol oynar. Bir
bakima milletvekili se¢imleri partilerin se¢imleridir. Cumhurbaskanligi se¢iminde partiler
lokomotif rol oynamakla birlikte esas olarak belirleyici olanlar adaylardir. Adaylarin topluma
verdikleri giiven cumhurbagkanligi se¢iminde belirleyici faktordiir. Oysa yerel segimler

partilerin yani sira il teskilatlari ile belediye baskan adaylarinin belirleyici oldugu se¢imlerdir.

31 Mart secimleri ikinci olarak, 14 Mayis milletvekili se¢imleri ile 28 Mayis
Cumbhurbaskanlig1 se¢iminden sonra gerceklesen ilk secimdir. Muhalefet partileri 14 Mayis
secimlerine ciddi bir hazirlik ve is birligi yaparak hazirlanmigti. Alt1 partiden olusan Millet
Ittifak1, “Giiglendirilmis Parlamenter Sistem” projesini gelistirmis ve bu projeyi hayata
gecirecek bir anayasal hazirlik yapmisti. Bununla birlikte, Millet Ittifaki, ekonomiden kiiltiirel
politikalara, milli egitimden sosyal politikalara genis¢e bir program hazirlayarak secimlere
girmistir (CHP, vd., 2023). Ne var ki, genis bir ittifakla se¢cime girmesine ragmen Millet

Ittifak1 hem milletvekili secimini hem de cumhurbaskanlig1 secimini kaybetti.

Mayis 2023 segimleri Millet ittifaki’nin dagilmasiyla sonuglandigr gibi, ittifaki saglayan gati
niteligindeki CHP’nin kendi i¢inde ciddi bir hesaplagma siirecine girmesine de yol agt1. Se¢im
yenilgisinden sonra Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan1 Ekrem Imamoglu partide degisim
hareketi baslattr. Imamoglu ve ekibi 4-5 Kasim 2023’te yapilan Olagan CHP Kurultayi’na
degisim sOylemiyle girdi ve bu kurultayda mevcut yonetimi devirmeyi basardi. Millet
[ttifaki’nin mimar1 olan ve CHP’yi 2010 yilindan beri yéneten Kemal Kiligdaroglu devrilerek
yerine Genel Baskan Yardimcisi Ozgiir Ozel Genel Baskanhiga getirildi. 31 Mart yerel
secimleri, CHP’nin yeni yonetimi agisindan bir ¢esit 2023’{in rdévans se¢imi oldu. CHP bu

secime yeni bir lider ve yeni bir ekip imajiyla girdi ve secimde bekledigi sonucu elde etti.

31 Mart secimleri ti¢iincii olarak, Tiirkiye’de {i¢ yildan beri yaganan derin bir ekonomik krizin

golgesinde gerceklesmistir. 2023 milletvekili ve cumhurbaskanligi se¢imleri de esas itibariyle
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ekonomik krizin golgesinde gerceklesmisti. Ancak, o se¢cimde iktidar cephesi “milli beka”
sOylemini On plana ¢ikararak sonu¢ almay1 basardi. Fakat 2024 se¢imleri yerel se¢im olmast
hasebiyle milli bekay1 ilgilendiren herhangi bir boyutu s6z konusu degildi. Bu bakimdan
segmenin Tiirkiye’deki ekonomik tablodan ve hiikiimetin performansindan hareketle parti
tercihinde bulunacagi beklentisi hakimdi. Nitekim de O6yle oldu. Se¢men {i¢ yildan beri
stirmekte olan ekonomik krizi ¢ozmekte basarisiz olan hiikiimeti cezalandirdi ve elindeki

birgok kentin belediye yonetimini CHP’ye teslim etti.

31 Mart se¢imleri kendine 6zgii 6zelliklerine ragmen Tirkiye’deki segmen davranisina 1s1k
tutacak nitelikte bir se¢cim olmustur. Tablo 1’de goriildiigii gibi, Tiirkiye’de ii¢ yildan beri
sirmekte olan derin ekonomik krize ragmen se¢gmenin ancak yiizde 21,9’u ekonomik
durumdan hareketle parti tercihinde bulunmustur. Parti tercihinde “icraat” ile “ideoloji”
ekonomik durumdan daha fazla oranda belirleyici olmustur. Carkoglu (2012), 2001 yilindaki
derin ekonomik krize ragmen 2002-2011 yillar1 arasinda gerceklesen ii¢ se¢cimde ideolojinin
ekonomiden daha fazla belirleyici oldugunu tespit ederek bu arastirmanin bulgulartyla benzer

bir sonuca ulagsmustir.
6. icraat ile Kimlik Sarkacinda Se¢men Davranisi

Tablo 1, Tirkiye’deki segmen davranisina iliskin genel bir resmi ortaya koymaktadir. Bu
tabloya gore Tiirkiye’de segmen davranisini belirleyen faktorler arasinda partinin icraatlari ile
ideolojisi en fazla belirleyici hususlardir. Ancak s6z konusu faktorlerin partilere gore nasil bir
dagilim gosterdigi onemlidir. Tiirkiye’de belli baslh partilerle adeta evli olan ve farkli siyasi
ideolojilere sahip se¢gmen hangi saiklerle herhangi bir partiye yonelmektedir? Asagida yer alan

tablolar esas olarak bu sorunun cevabini bulmaya yonelik bulgulari ortaya koymaktadir.

Arastirmanin Tablo 2’ye yansiyan bulgular1 parti tercihinde rol oynayan dort faktoriin
partilere hangi diizeyde destege doniistiiglinii ortaya koymaktadir. Ki-kare testine gore se¢gmen
davranigini belirleyen dort faktor baglaminda segmenlerin parti tercihleri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir (P=,000). Degisik partileri destekleyen se¢gmen, oy
davranisint etkileyen dort faktor konusunda farli tutumlar ortaya koymaktadir. Baska bir
deyisle, partilerin desteklenmesinde rol oynayan faktorler baglaminda se¢menin farkli

tutumlar ortaya koydugu yolundaki hipotez dogrulanmis olmaktadir.

31 Mart se¢imlerinde Ak Partililerin tercihinde rol oynayan iki ana faktoriin partinin icraatlari
ve partinin lideri oldugu anlagilmaktadir. CHP’yi tercihte rol oynayan iki faktér se¢menin

ekonomik durumu ile partinin ideolojisidir. MHP’liler partinin icraatinin yani sira parti
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ideolojisine, Iyi Partililer ekonomik durum ve parti ideolojisine, Dem Partililer parti ideolojisi
ve ekonomik duruma, Yeniden Refah Partililer ise ekonomik durum ve parti ideolojisine gore
tercihte bulunmustur. Diger kiicilik partileri tercih nedeni olarak parti ideolojisi ile ekonomik
durum belirleyici faktor olarak dikkat ¢ekmektedir. “Diger” kategorisi i¢cinde degerlendirilen
partilerin Saadet Partisi, Biiyiik Birlik Partisi, Memleket Partisi, Zafer Partisi, Tiirkiye Isci

Partisi, Deva Partisi ve Memleket Partisi oldugunu belirtmekte yarar vardir.

Tablo 2: 31 Mart 2024 Yerel Se¢imlerinde Partilere Gore Oy Tercihi

Partinin Partinin Partinin Kendi ekonomik .
icraatlar ideolojisi lideri durumu Chi Square
AK Parti 37,5 20,0 35,2 7,3
CHP 29,1 30,6 8,6 31,7 N=3764
MHP 473 26,8 14,5 11,4 X?=874,558
TY1 Parti 222 26,5 13.8 32,5 Df=21
P=,000
DEM Parti 7,8 56,1 16,5 19,6
YRP 18,4 24,2 14,8 42,6
Diger 263 522 7.0 14,6

Tablo 2’ye yansiyan veriler iizerinden genel bir degerlendirme yapildiginda, iktidardaki
partilerin tercih edilmesinde parti icraatinin, muhalefetteki partilerin tercih edilmesinde ise
ekonomik durum ile parti ideolojisinin en yiiksek oranda belirleyici faktorler oldugu
sOylenebilir (Kalaycioglu, 2010). Arastirma bulgularina gore lider faktoriiniin en etkin oldugu
parti Ak Parti’dir. Ak Parti’nin tercih edilmesinde lider, partinin icraatlar1 kadar belirleyicidir
(Tug-Kiziltoprak, 2018). Lider faktorii diger partilerde belirleyici bir faktor degildir. MHP
oteden beri ideolojik durusu olan bir partidir (MHP, 2024). Buna ragmen 31 Mart
secimlerinde bu partinin tercih edilmesinde partinin icraati ideolojiden daha fazla tercih

nedeni olmustur. Bu da MHP nin iktidar ortagi olmasiyla agiklanabilir.

MHP ile benzer cizgide siyaset yapan lyi Parti segmeni, parti tercihinde kendi ekonomik
durumunu basa yerlestirmektedir. Hiikiimete mesafeli olan ve ekonomik durumundan
memnun olmayan milliyet¢i segmen kitlesinin Iyi Parti’de yogunlastid1 anlasilmaktadir
(TEAM, 2019). Benzer bir degerlendirme sagda konumlanan Yeniden Refah Partisi (YRP)
icin de yapilabilir. Ak Parti’ye yakin olup ekonomik durumunu iyi gérmeyen segmen YRP

icin oy kullanmigtir. Ancak gerek lyi Parti’nin gerekse Yeniden Refah Partisi’nin tercih

15




Omer Caha, F. Ilknur Akgiil

edilmesinde ideoloji ikinci sirada gelmektedir. Bu da iki partinin birer ideolojik temele

dayandig1 ve bunun kendi se¢menlerinin tercihinde rol oynadigi gergegini ortaya koymaktadir.

Cok sayida belediye yoOnetimini kazanan ve kendisini solda konumlandiran CHP’ye
bakildiginda, ekonomik durum ile ideolojinin bu partiyi tercihte belirgin rol oynadig1 goriiliir.
CHP’nin tercih edilmesinde se¢gmenin ekonomik durumu ile parti ideolojisi neredeyse basa
bas gitmektedir. Se¢gmenin ekonomik durumunun 2024 yerel secimlerinde konjonktiirel bir
deger oldugu gercegini dikkate aldigimizda, ideolojik referansin CHP agisindan ne denli

belirleyici oldugunu daha iyi anlamis oluruz (Dogan, 2018: 20).

Ideolojinin diger tiim parti segmeninden keskin bigimde ayristirdig1 se¢men kitlesi DEM
Parti’de goriilmektedir. Zira bu partiye oy veren se¢menin yaridan fazlasi (ylizde 56,1)
ideolojik bir tercihe sahiptir ve partisine bundan dolay1 oy vermistir. Partinin icraati, DEM
Parti segcmeni tarafindan hemen hemen hi¢ dikkate alinmamaktadir. Yine lider ve ekonomik
durum, partilerini desteklemede DEM Partililer i¢in fazla 6nem tasimamaktadir (Kutlu, 2018).
Dolayistyla DEM Parti se¢meni, ideolojik bag ve kimlik iizerinden kendisini partisiyle

0zdeslestirmekte ve bunun lizerinden partisine destek vermektedir.

Se¢men davranisini belirledigi varsayilan dort faktor, 14 Mayis milletvekili sec¢imleri
iizerinden de test edilmistir. Ki-kare testi, secmen davranisini belirleyen faktorlerin partiler
arasinda anlaml farkhiliklar olusturdugunu ortaya koymaktadir (P=,000). 14 Mayis 2023
milletvekili se¢imlerinde genel hatlariyla 2024 yerel secimleriyle benzer bir tablo ortaya
cikmisti. Bu da Tiirkiye’deki segcmen davranisinin, se¢imin tiiriine bakilmaksizin benzer
bicimde seyrettigi tezini desteklemektedir. 14 Mayis secimlerinde sag partilerin tercih
edilmesinde rol oynayan ana faktor “icraat” iken, sol partilerin tercih edilmesinde rol oynayan
ana faktor ise “ideoloji” olmustur. Bu genel yargiy1r sagda bozan iki parti Yeniden Refah
Partisi ile Zafer Partisi’dir. Ideoloji bu iki partinin tercih edilmesinde ana unsur olmustur. S6z
konusu genel yargiy1 solda bozan parti ise Muharrem Ince ile dzdeslesmis olan Memleket
Partisi’dir. Bu partiye oy veren se¢men, lider faktoriinli 6ncelikli deger olarak dikkate almistir.
Iyi Partililer, gerek 2023 milletvekili gerekse 2024 segimlerinde benzer bir tutum ortaya
koymaktadirlar. Ekonomik durum, iki secimde de bu partiye oy veren se¢men kitlesinin oy
davraniginda en fazla etkili olan faktordiir. Bu da hiikiimete ekonomi politikalar: {izerinden
kizgin olan segmenin yogunlastig: partinin Iyi Parti oldugunu ortaya koymaktadir. Iyi Parti
secmeninin tutumu, yukarida ileri siiriilen, sag se¢cmenin genel olarak pragmatik bir
rasyonaliteden hareketle icraat ve ekonomik durumu dikkate alarak oy davramisinda

bulundugu yoniindeki tezi desteklemektedir.
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Tablo 3: 14 Mayis 2023 Milletvekili Se¢iminde Partilere Gore Oy Tercihi

Partinin Partinin Partinin Kendi ekonomik .

icraatlan ideolojisi lideri durumu Chi Square
AK Parti 36,8 19,5 30,3 13,4
CHP 29,9 39,3 9,1 21,7 N=3762
MHP 377 19,5 203 225 X?=648,835
— . Df=33
1YI Part1 24,5 21,2 12,0 423

P=,000

YSP 15,1 43,4 14,4 27,1
YRP 18,4 33,0 29,1 19,3
MP 204 20,2 40,1 20,3
BBP 43,2 37,8 54 13,6
/P 7,4 53,1 1,2 38,3
TIiP 23,4 39,1 18,8 18,7

Partiler agisindan icraata gore tercih edilmekle, parti ideolojine goére tercih edilmek arasinda
onemli bir farklilk bulunmaktadir. Icraata gére tercih edilen partiler daha kirilgan olup,
basarili  icraat gOsteremedikleri zaman se¢men destegini  kaybetme riskiyle
karsilagabilmektedirler. Bugiin iktidarda olan Ak Parti ile MHP nin ortaya koydugu resim bu
tezi desteklemektedir. Ak Parti’yi yirmi yili agkin siire birinci parti konumunda tutan se¢cmen,
ekonomideki ti¢ yillik kotli gidisat karsisinda bu partiden ayrilarak baska partilere yonelmis
ve partisini 2024 segimlerinde ikinci parti konumuna diisiirmiistii. Ote yandan iktidarin
performansindan memnun olmayan milliyetci secmen MHP’den ayrilarak lyi Parti’yi ortaya
cikarmistir. Oysa ideolojik referanslardan hareketle tercih edilen partilerin boyle bir riski
yoktur. Se¢men, icraatina ve performansina bakmaksizin bu tiir partilere ideolojisi tizerinden
destek vermektedir. Dolayisiyla CHP ve DEM Parti’nin, ideolojik duruslarini muhafaza
ettikleri siirece belli oranda se¢gmenin destegini arkalarinda hep hissedeceklerini iddia etmek

yanlis olmayacaktir.
7. Siyasi Kimlikler ve Se¢cmen Davranisi

Tiirkiye’de Ikinci Mesrutiyet ile birlikte belli bash diisiince akimlari sahneye ¢ikmis ve
bugiine kadar varliklarmi siirdiirmiistiir. Ikinci Mesrutiyet doneminde siyaset sahnesinde boy
gbsteren ii¢ baskin fikir akimi Baticilik, milliyetcilik ve Islamcilik idi (Carkei, 2024).

Cumhuriyet doneminde bu akimlarin bir kismi form degistirirken bir kismi1 ana yapisini
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koruyarak giliniimlize kadar gelmistir. Baticilik, Cumhuriyet déneminde genel olarak
Atatiirkgiiliige evrilirken, islamcilik muhafazakarligin sarmalinda kalan bir karakter kazandi
(Evkuran, 2016). Ozellikle Ak Parti iktidari ile birlikte muhafazakarlik ideolojisi Islamcilig
da kapsayacak genislikte bir ideoloji haline geldi (Ozbudun, 2009). Ote yandan milliyetcilik,
ana sttunlarmi korurken, diger ideolojilere renk veren bir ana har¢ haline geldi. Tiirkiye’de
Atatiirkclilik ve muhafazakarlik da milliyet¢i bir karaktere sahiptir ve hatta ¢ogu zaman
milliyet¢ilik, milliyet¢i-muhafazakar orneginde oldugu gibi iki ayakli bir terkibe
biiriinmektedir (Bora, 2021). Cok partili hayatla birlikte bugiin kadim {i¢ akimin disinda ¢ok
saylda farkl fikri akim da Tiirkiye’de boy gostermektedir. Liberalizm, sosyalizm, feminizm
ve Kiirt milliyet¢iligi son elli yilda Tiirkiye’nin siyasal hayatina damga basan akimlar haline

geldiler. Bu tiir fikri akimlarin birer kimlige dontistiigiinii sdyleyebiliriz.

Tablo 4: Siyasi Kimlige Gore Oy Tercihi

Partinin Partinin Partinin Kendi ekonomik .
icraatlar ideolojisi lideri durumu Chi Square
Milliyetgi 38,1 18,3 20,5 23,2
N=3765
Muhafazakar 29,9 24,4 28,1 17,6
X2=410,162
Atatiirkgii 31,0 36,0 11,2 21,8 Df=12
Sosyal demokrat 41,4 12,1 17,9 28,6 P=,000
Kiirt milliyetgisi 13,4 59,7 2,0 24.9

Arastirmada oy tercihinde rol oynayan faktorlere siyasi kimlikler tizerinden de bakilmistir. Oy
davranisinda rol oynayan faktorlerin siyasi siyasi kimliklere gore nasil yayilim gosterdigi
sorgulamasi 2024 yerel secimleri tizerinden yapilmistir. Test edilen siyasi kimlikler Tablo 4’te
goriildigi gibi milliyetcilik, muhafazakarlik, Atatiirkgiiliik, sosyal demokrathk ve Kiirt
milliyet¢iligidir. Milliyetcilikten genel olarak Tiirk milliyetciligi anlagildigr i¢in bu kimligin
oniine baska da bir sifat konmaya gerek goriilmemistir. Ki-kare testine bakildiginda parti
tercihinde rol oynayan faktorler baglaminda siyasi kimliklerin oy tercihi 6nemli ol¢iide

ayrismaktadir (P=,000).

Kendisini milliyet¢i olarak tanimlayanlarin parti tercihinde en fazla rol oynayan faktor
partilerin icraatidir. Milliyetcilerde parti icraatin1 takip eden diger bir faktér se¢cmenin
ekonomik durumudur. Milliyetgilik ideolojisinin ana kulvarimin sagda konumlanmis olan
Milliyetci Hareket Partisi ile Iyi Parti oldugu gercegini dikkate aldigimizda buradaki
bulgularin Tablo 2 ve Tablo 3’e yansiyan bulgularla paralel oldugu sdylenebilir. Muhafazakar
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se¢men, parti tercihinde partinin icraatlari ile partinin liderini temel referans olarak kabul
etmektedir. Icraat ve lider muhafazakar kimlige sahip olan segmen igin partinin ideolojisinden
veya ekonomik durumdan daha onceliklidir. Muhatazakar segmenin ekseri ¢ogunlugunun Ak
Parti’den yana tercihte bulundugu gercegini dikkate aldigimizda bu bulgunun da yukaridaki

tespitlerle uyumlu oldugu goriiliir.

Atatiirkeiiliik, Tiirkiye’de milliyetgilikten sonra gelen en baskin kimliklerden biridir. Bugiin
milliyeteilik gibi Atatiirkgiiliik de farkli siyasi egilimlere veya kimliklere yansiyan bir ideoloji
veya diinya goriisii haline gelmistir. Atatiirk¢iiliik, Alt1 Ok’ta somutlagmis bir ideoloji olmakla
birlikte esasinda modernlesmeyi, ulusal bagimsizligi ve kadin-erkek esitligini sembolize eden
bir diinya goriisiidiir. Atatiirk¢iiliik, bu 6zelliginden dolay1 farkli ideolojilere bir sekilde sirayet
etmeyi basarmistir (Demirtag-Bagdonas, 2008). Kendisini Atatlirk¢ii olarak tanimlayanlarin
parti tercihinde rol oynayan en Onemli faktdr parti ideolojisidir. Atatiirkciilerin genel bir
egilim olarak CHP’ye destek verdigi gergegini dikkate aldigimizda, CHP ideolojisinin bu

partinin performansinin 6tesinde Atatiirkg¢iileri cezbettigini sdyleyebiliriz.

Konuya Kiirt milliyet¢ileri lizerinden bakildiginda oy tercihinde ideolojik referansin oldukca
baskin oldugu goriiliir. Tablo 4’te goriildiigii gibi, kendisini Kiirt milliyet¢isi olarak
tanimlayanlarin yilizde 59,7 gibi biiyilk bir ¢ogunlugu parti ideolojisinden hareketle oy
tercihinde bulunmaktadir. Kiirt milliyetcilerinin tercihini saglayan partinin de benzer bigimde
etnik milliyet¢ilik ¢izgisinde konumlandigi sdylenebilir. Bugilinkii adi DEM olan etnik
milliyet¢i ¢izgideki parti siirekli isim degistirmesine ragmen, ayni ideolojiyi tasimakta ve ayni
teskilat omurgasi lizerinde yiikselmektedir. Farkli isimler altinda siyaset yapmasina ragmen bu
parti, segmen tabani ile gili¢lii ideolojik bag kurdugu igin siirekli olarak tabanindan aym

oranlarda oy destegi almaktadir.

Kendisini sosyal-demokrat ¢izgide konumlandiran se¢menin genel olarak parti icraati ile
ekonomik durumunu dikkate alarak tercihte bulundugu anlasilmaktadir. Tirkiye’de
Kemalizm’den ¢ok sosyalist veya sosyal demokrat diisiince geleneginden beslenen kitlenin
onemli bir kesimi ylizergezer oy kitlesini olusturmaktadir. Bu ¢izgideki se¢menin bir kismi
zaman zaman kendisini muhafazakar-demokrat (Akdogan, 2004) olarak tanimlayan Ak
Parti’ye oy vermistir veya Ak Parti tarafindan 6nerilen referandumlara destek vermistir. 2010
referandumuna “yetmez ama evet” sOylemiyle destek veren se¢men Kkitlesinin énemli bir

kisminin bu kesimden oldugunu unutmamak gerekir (Sandik¢i, 2023).
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Tablo 5: Lidere Yakinliga Goére Oy Tercihi

Partinin Partinin Partinin Kendi ekonomik
icraatlar ideolojisi lideri durumu Chi Square
R.T. Erdogan 39,0 19,0 29,8 12,2
0. Ozel 31,0 35,7 13,4 19,9
D. Bahgeli 41,0 18,9 12,2 27,9 N=3763
M. Aksener 36,6 17,9 16,4 29,1 X%=675,398
S. Demirtas 11,7 45,5 11,7 31,1 Df=36
F. Erbakan 16,0 34,0 26,6 234 P=000
U. Ozdag 20,3 50,0 1,8 27,9
M. ince 26,4 19,8 30,7 26,1
M. Destici 423 425 6,1 9,1
T. Karamollaoglu 233 62,8 2.3 11,6
A. Babacan 44.4 3,7 55,6
A. Davutoglu 26,8 20,2 28,1 22,6
Higbiri 16,5 27,8 14,7 41,0

Arastirmada analiz edilen hususlardan biri de lidere yakinlik duygusuna gore oy tercihinde rol
oynayan faktorlerin etkinligi olmustur. Parti tercihinde rol oynayan faktorler, parti ve siyasi
kimlikte oldugu gibi lidere yakinlik bakimindan da se¢cmen kitleleri arasinda anlamli bir
farkliliga yol agmaktadir (P=,000). Kendisini Cumhurbaskan1 Erdogan’a yakin hissedenler
partinin icraatina ve liderine gore oy tercihinde bulunmustur. Ozgiir Ozel’e yakin hissedenler
en fazla oranda parti ideolojisi ve partinin icraatina gore hareket ederek oy davranisi
sergilemistir. Devlet Bahgeli ve Meral Aksener’e yakin hisseden se¢gmen, parti icraatinin yani
sira ekonomik duruma gore tercihte bulunmustur. Selahattin Demirtas’a yakinlik hisseden
secmenin oy davranigini belirleyen iki faktor parti ideolojisi ve se¢menin kendi ekonomik
durumudur. Fatih Erbakan baglilarinin oy davranisini belirleyen iki faktor parti ideolojisi ve

lideridir.

31 Mart se¢imlerinde oy orani yiizde 5’in altinda seyreden kiiglik partilere bakildiginda soyle
bir tablo ile karsilagilir: Umit Ozdag, Mustafa Destici ve Temel Karamollaoglu’na yakin
hissedenlerin oy davranisinda belirleyici rolii oynayan faktdr parti ideolojisidir. Saadet Partisi
Genel Baskanligi yapan Karamollaoglu, koklii bir gelenege sahip olan Milli Goriis

ideolojisine sahiptir ve bu ideoloji lizerinden segmeni ile bag kurmaktadir (Baykal, 2021).

20




Toplum ve Kimlik Dergisi, Cilt 1, Sayr 1, Y1l 2024, ss. 1-29
Journal of Society and Identity, Volume 1, Issue 1, Year 2024, pp. 1-29
Doi: 10.5281/zenodo.13133858 Arastirma Makalesi / Research Article

Muharrem ince ve Ahmet Davutoglu’na yakin hissedenler lider faktdriinii &n plana ¢ikararak
oy vermistir. Ali Babacan yanlilar1 kendi ekonomik durumlarini dikkate alarak olarak oy
kullanmigtir. Kendisini hicbir lidere yakin hissetmeyen se¢cmen de benzer bicimde kendi

ekonomik durumuna gore 31 Mart yerel secimlerinde oy davranisinda bulunmustur.

Kisaca, lider faktoriiniin daha ¢ok sag cizgideki partileri harekete gecirdigi ve oy tercihinde
belirleyici oldugu anlasilmaktadir. Lider figiiriiniin Tiirk kiiltiirinde ©6nemli bir deger
tasidigini unutmamak gerekir. Lider, Tiirk siyasal kiiltiiriinde bir partinin genel bagkanindan
daha fazla sey ifade eder. Tiirk kiiltiiriinde lider, yol ve istikamet gostererek kendi milletinin
kaderini tayin eden kiilt bir karaktere sahiptir. Tiirk¢cede liderin bu 6zelligini vurgulayan ¢ok
sayida atasozli ve deyim bulunmaktadir (Kosar ve Giirer, 2023). Arastirma bulgularindan
hareketle, secmen tercihinde rol oynayan liderlerin bir siyasal gelenek veya bir siyasal

ideolojiden ¢ok kendi karizmalarindan gii¢ aldiklarini sdyleyebiliriz.
8. Demografik Ozelliklere Gore Oy Tercihi

Se¢men davranigini etkileyen faktorler konusunda demografik 6zellikler anlamli bir farklilik
olusturmakta midir? Bu soruya cevap vermek i¢in aragtirmaya katilanlarin cinsiyet, yas ve

egitim degiskenleriyle, secmen davranisini belirleyen faktorlerin ¢apraz analizi yapilmistir.

Oncelikle segmen davramisini belirleyen dort faktér baglaminda kadinlarla erkeklerin
sergiledigi tutum arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (P=,000). Tablo
6’da goriildiigii gibi, kadinlar i¢in partinin icraati ile partinin ideolojisi en yiiksek oranda
belirleyici iki degerdir. Erkeklerde de benzer bi¢imde parti icraati ile parti ideolojisi en yiiksek
oranda belirleyici faktorlerdir. Ancak s6z konusu faktorler iizerinden partilere destek verme
egiliminde kadinlarla erkekler arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir. Kadinlar erkeklere
gore daha fazla oranda parti icraati ve liderine dnem vermektedirler. Buna karsin erkekler
kadinlara gore daha fazla oranda partinin ideolojisine ve kendilerinin ekonomik durumuna
agirlik vermektedirler. Erkeklerin kadinlara gore daha fazla ideolojik davrandigimi ve

ekonomik sorumluluk duygusuna sahip olduklarini séyleyebiliriz.
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Tablo 6: 31 Mart 2024 Yerel Segimlerinde Demografik Ozelliklere Gore Oy Tercihi

Partinin Partinin Partinin Kendi ekonomik | Chi Square
icraatlan ideolojisi lideri durumu
Lo N=3763
Kadin 32,6 27,7 21,4 18,3 Df=3
P=,000
Erkek 29,4 29,4 15,7 25,6
YAS N=3764
X2=75,443
Geng 30,1 36,5 14,5 18,8 DE 6
Orta yas 31,0 22,8 213 24,9 P=000
Tleri yas 32,1 26,3 20,0 21,7
EGITIM N=3766
] X2=57,557
Ilkdgretim 32,1 28,2 21,1 18,6 Df= 6
Lise 30,3 252 183 26,3 P=000
Universite 29,1 33,9 12,4 24,6

Yas degiskeni de segcmen davramisini etkileyen faktdrler baglaminda katilimcilar arasinda
anlamli bir farkliliga yol agmaktadir (P=,000). Geng¢ kusaktaki katilimcilar, partilerin
ideolojisi ile icraatim1 dikkate alarak oy verme egilimindedirler. Bu kusaktaki katilimcilar,
parti ideolojisini diger faktorlere gore daha yiiksek oranda 6n plana ¢ikmaktadirlar. Bu da
genglerin parti misyonuna yiikledigi anlamla baglantili olabilir (Saktanber, 2007). ileri yastaki
katilimcilarin da genglere benzer bir tutum icinde olduklari goriilmekle birlikte onlarda
oncelikli tercih nedeni olan faktér parti icraatidir. Buna karsin orta yastaki katilimcilar
digerlerine gore partilerin icraatlar1 ile kendi ekonomik durumlarini daha fazla oranda 6n
plana ¢ikarmaktadirlar. ilgili tabloda goriildiigii gibi, ii¢ kusagmn parti tercihinde rol oynayan
faktorler farkli oldugu gibi her kusagin bu faktorlere verdigi oncelik ve agirlik da farklidir.
Gengler parti ideolojisini Oncelikli tercih nedeni olarak belirtirken, ileri ve orta yastaki

katilimcilar parti icraatin1 en fazla oranda tercih nedeni olarak gérmektedirler.

Egitim diizeyi de parti tercihinde rol oynayan faktorler baglaminda katilimcilar arasinda
anlamli bir farkliliga yol agmaktadir (P=,000). Ilkégretim mezunlarinin oy tercihini en fazla
belirleyen iki faktor parti icraati ile parti ideolojisidir. Lise mezunlarinin parti tercihinde en
fazla rol oynayan iki faktor sirasiyla partilerin gergeklestirdigi icraat ile kendi ekonomik
durumlaridir.  Universite mezunlari, digerlerinin aksine ©Onceligi parti ideolojisine

vermektedirler. Universite egitimine sahip olan katilimcilar, partilerin icraatini ikinci sirada
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tercih nedeni olarak belirtmektedirler. Buna gore iiniversite mezunlari, ilkogretim ve lise
egitimine sahip olan katilimcilara gore parti tercihinde daha fazla ideolojik referanslar1 dikkat
almaktadir. Bu durum iiniversite egitiminin, ogrencilere farkindaligin yam sira politik ve
ideolojik pozisyon kazandirmasiyla agiklanabilir. Kuskusuz, 2020’lerin {niversite gengligi
1970’lerin iiniversite gencligi gibi politik durusa sahip degildir. Ancak iiniversite egitimine
sahip olanlar, yine de ilkdgretim ve lise egitimine sahip olanlara gore daha fazla politik ve

ideolojik karaktere sahiptir.

9. Sonug¢

Demokratik sistemlerde se¢men ile siyasi partiler arasinda gegici ve kalict baglar
bulunmaktadir. Gegici baglar, partilerin performansinin yani sira konjonktiirel sartlarla
baglantilidir. Partilerin performanstan diismesi veya sartlarin degismesiyle birlikte segmen
partisinden destegini ¢ekerek kararsiz duruma diiser veya baska partilere yonelir. Oysa
ideoloji ve parti kimliginden kaynaklanan kalic1 baglar, se¢menin bir partiye gébek bagiyla
baglanmasina ve sadakat gdstermesine yol acar. Seg¢menle parti arasinda kimlikten,
ideolojiden, tarihsel veya kiiltiirel kosullardan kaynaklanan derin baglar bulunmaktadir.
Partinin icraati, kadrosu, lideri, performansi veya konjonktiirel sartlar se¢menle parti
arasindaki bagi koparmaya yetmez. Bu tiir faktorler s6z konusu bagi ya pekistirir veya olsa

olsa zayiflatir; ancak asla koparmaz.

Tiirkiye’deki se¢men davranisinin genel olarak icraat ile ideoloji tarafindan belirlendigini
sOyleyebiliriz. Merkez sag partiler genel olarak icraatlar1 ve liderleri iizerinden se¢cmen
destegi alirlar. Lider basarisiz oldugunda ve parti icraat¢i 6zelligini yitirdiginde se¢gmen
destegini kaybeder. Merkez sag se¢gmeninin adresinin yine de merkezdeki partiler oldugunu
unutmamak gerekir. Bu siyasi yelpazede se¢cmen destegini kaybeden partinin yerine yine
merkez sagda yeni bir parti ug verir, merkez sagdaki segmen bu kez ona yonelir. Tiirkiye’de
Demokrat Parti ile baslayip Ak Parti’ye kadar siiren deneyim bunu gdstermistir. Bu cenahtaki
iki parti (Demokrat Parti ve Adalet Partisi) askeri darbelerle siyasetin disinda kalirken, iki
parti de (Anavatan Partisi ve Dogru Yol Partisi) liderlerinin devreden ¢ikmasiyla ve icraatci

ozelliklerini yitirmeleriyle birlikte siyaset sahnesinin diginda kalmaistir.

Tiirkiye’de 6te yandan ideolojik nedenlerle se¢gmen destegini alan partiler vardir. Merkez solu
domine eden CHP ile sagin ve solun periferisinde yer alan ideolojik partiler bu nitelikte

partilerdir. ideoloji, segmenle parti arasinda derin bir bag olusturdugu icin bu tiir partiler her
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zaman belli oranda segmen destegine sahiptirler. Segcmen partinin icraatina, liderine veya
kadrosuna bakmaksizin ideolojik bag kurdugu partiyi destekler. CHP’ nin farkli liderler ve
kadrolar tarafindan yonetilmesine ragmen belli bir oy tabanini her zaman muhafaza etmesi
bundan kaynaklanmaktadir. Yine sagda ve solda belli bir segmen kitlesine hitap eden ve
onlarm her haliikdrda adresi haline gelen partileri ayakta tutan giic de ideolojidir. Ideolojik
partiler performanslariyla degil, ideolojiye sadakat ve bagliliklariyla degerlendirilir ve bunun

iizerinden kendisiyle 6zdeslesmis segcmenin destegini alir.

31 Mart 2024 secimleri adaylarin ve parti teskilatlarinin belirleyici rol oynadigr bir yerel
se¢cim olmasina ve agir bir ekonomik krizin golgesinde ger¢eklesmis olmasina ragmen segcmen
bu se¢imde kendisinin ekonomik durumundan ¢ok partilerin icraatci veya ideolojik 6zelligine
gore tercihte bulunmustur. Bu da Tiirkiye’deki segcmen davranisina iliskin yukarida ileri

surilen tezi desteklemektedir.
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